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СПбГУ
Противостояние в СПбГУ: история конфликта

Источник: spravda.ru, Дата: 28/12/2009

Противостояние в университете началось с проверки Комитета по управлению городским имуществом Санкт-Петербурга и дальнейшего прекращения договоров с 77 арендаторами, о чем первой сообщила газета «Деловой Петербург» в январе 2009 года.

Новость в своем последующем интервью прокомментировала декан факультета журналистики Марина Шишкина, которая рассказала, что в Санкт-Петербургском университете утрачиваются базовые ценности. Между тем одновременно развивался конфликт между ректором Николаем Кропачевым, начавшим административную реформу в университете, и супругом Марины Шишкиной Сергеем Петровым, деканом медицинского факультета, который возглавлял также медицинское предприятие «Делор», обслуживающее студентов, сотрудников и преподавателей СПбГУ. Противостояние вылилось в публичный скандал, сопровождавшийся рядом административных действий со стороны ректората университета, которые закончились тем, что мятежные супруги-деканы утратили свои должности. Против них также были возбуждены уголовные дела, которые не закрыты. Все это развивалось на фоне пикетов студентов против ректора Кропачева, писем президенту Медведеву, робких протестов преподавателей обоих факультетов.

Дискуссия практически завершилась после первой публичной пресс-конференции Николая Кропачева в конце сентября, где он, не отвечая на прямой вопрос о Марине Шишкиной, тем не менее ясно обозначил свою позицию на продолжение реформы и отделил деньги от демократии во всей этой истории.

Реформы всегда требуют жертв 

ООО «МЦ «Делор», арендовало 150 м2 в университете, а занимало фактически 1500м2.

Ректор потребовал привести договор в соответствие.

В результате проверок двух факультетов на деканов были заведены уголовные дела.

Объекты реформ сопротивлялись Весной в университете создан альтернативный профсоюз.

В популярной социальной сети было создано сообщество «Защитим Универ (СПбГУ)». 

В декабре несколько заместителей декана журфака сложили полномочия.
Противостояние в университете

Источник: Деловой Петербург, Дата: 28/12/2009

Противостояние в университете началось с проверки КУГИ и дальнейшего прекращения договоров с 77 арендаторами, о чем первым сообщил "ДП" в январе 2009 года.

Новость в своем последующем интервью прокомментировала декан факультета журналистики Марина Шишкина, которая рассказала, что в Санкт-Петербургском университете утрачиваются базовые ценности. Между тем одновременно развивался конфликт между ректором Николаем Кропачевым, начавшим административную реформу в университете, и супругом Марины Шишкиной Сергеем Петровым, деканом медицинского факультета, который возглавлял также медицинское предприятие "Делор", обслуживающее студентов, сотрудников и преподавателей СПбГУ. Противостояние вылилось в публичный скандал, сопровождавшийся рядом административных действий со стороны ректората университета, которые закончились тем, что мятежные супруги-деканы утратили свои должности. Против них также были возбуждены уголовные дела, которые не закрыты. Все это развивалось на фоне пикетов

студентов против ректора Кропачева, писем президенту Медведеву, робких протестов преподавателей обоих факультетов.

Дискуссия практически завершилась после первой публичной пресс-конференции Николая Кропачева в конце сентября, где он, не отвечая на прямой вопрос о Марине Шишкиной, тем не менее ясно обозначил свою позицию на продолжение реформы и отделил деньги от демократии во всей этой истории.

Реформы всегда требуют жертв

ООО "МЦ "Делор", арендовало 150 м2 в университете, а занимало фактически 1500м2.

Ректор потребовал привести договор в соответствие.

В результате проверок двух факультетов на деканов были заведены уголовные дела.

Объекты реформ сопротивлялись

Весной в университете создан альтернативный профсоюз.

В популярной социальной сети было создано сообщество "Защитим Универ (СПбГУ)".

В декабре несколько заместителей декана журфака сложили полномочия.
Патриаршее поздравление Н.М. Кропачеву с назначением на пост ректора  Санкт-Петербургского государственного университета

Источник: sedmitza.ru, Дата: 25/12/2009

Святейший Патриарх Московский и всея Руси Кирилл поздравил Н.М. Кропачева с назначением на пост ректора Санкт-Петербургского государственного университета.

Ректору Санкт-Петербургского государственного университета Н.М. Кропачеву

Уважаемый Николай Михайлович!

Сердечно поздравляю Вас с назначением на пост ректора Санкт-Петербургского государственного университета.

Возглавляемое Вами высшее учебное заведение обладает богатой историей. Оно стояло у истоков большого числа научных школ и направлений. Санкт-Петербургский университет по праву является носителем лучших традиций российского и мирового образования, достойно служит делу воспитания новых поколений тружеников в разных научных сферах.

Уверен, что Вы принесете много пользы Отечеству и народу на посту ректора университета. Заверяю в неизменной открытости к сотрудничеству с Вами и всем коллективом СПбГУ.

Желаю Вам здоровья, мира, помощи Божией и успехов в трудах.

С уважением

+КИРИЛЛ, ПАТРИАРХ МОСКОВСКИЙ И ВСЕЯ РУСИ 
Особый статус позволит СПбГУ развивать научную деятельность

Источник: strf.ru, Дата: 25/12/2009

Санкт-Петербургский государственный университет разработает собственную программу развития, в которой будут отражены направления движения на три года вперед, пишет «БалтИнфо». Это нужно для того, чтобы реализовать свой «особый статус».

Как сообщает проректор СПбГУ по инновационным проектам развития Илья Дементьев, программа должна быть утверждена правительством РФ.

«Мы рассчитываем на то, что основной акцент будет сделан на развитии нашей научной составляющей, потому что именно она является базой для качественного образования. Конечно, при подготовке программы мы будем ориентироваться на те основные направления развития страны, которые были сформулированы в Послании Президента Федеральному собранию, и на основные направления развития науки, техники и технологий», — отметил Дементьев.

При этом, по его словам, объемы финансирования вуза не изменятся, а изменятся правила.

«На сегодняшний день объем финансирования СПбГУ сохранился прежним — в 2010 году университет получит около 3,5 млрд. рублей из федерального бюджета. Это примерно та же сумма, которую мы получали последние годы, с небольшими сокращениями. Я полагаю, что какие-то дополнительные финансовые усилия будут предприняты в том случае, если наша программа развития, которую мы представим в правительство РФ, будет признана достаточно эффективной. Говорить об объемах пока рано, поскольку сначала надо представить интеллектуальный продукт», — добавил Дементьев.

Кроме того он подчеркнул, что особый статус университета дает существенно большие возможности для университета в управлении собственной деятельностью, в распоряжении ресурсами, в организации работы в утвержденных правительством направлениях.

«При этом появится возможность самостоятельно акцентировать финансирование и использовать материально-техническую базу на развитие тех научных исследований, которые в перспективе трех-пяти лет будут востребованы и признаны мировым сообществом, серьезно изменят наши позиции в научном сообществе», — отметил проректор.

Напомним, что 11 ноября текущего года президент РФ Дмитрий Медведев подписал закон об особом статусе Московского государственного университета имени Ломоносова и Санкт-Петербургского государственного университета.

В соответствии с законом, университеты являются федеральными государственными бюджетными учреждениями, учредителем которых выступает правительство России. Оно же утверждает их уставы. Ректоры вузов назначаются на должность и освобождаются от должности президентом России.

Дмитрий Медведев назначил ректоров Санкт-Петербургского и Московского государственных университетов

Источник: studyguide.ru, Дата: 25/12/2009

Ректором ректором Санкт-Петербургского государственного университета (СПбГУ) еще 5 лет будет Николай Кропачев, а Московского государственного университета имени М.В. Ломоносова (МГУ) - Виктор Садовничий. Как сообщила пресс-служба Кремля, эти назначения своим указом утвердил Президент России Дмитрий Медведев. 

Учредителем МГУ и СПбГУ, согласно закону, является Правительство РФ. Таким образом ректоры вузов назначаются и освобождаются от должности президентом России. Срок полномочий не может превышать 5 лет, однако руководитель вуза может быть переназначен на новый срок или досрочно покинуть занимаемую должность.

В прошлом месяце университетам обеих столиц был придан особый статус. Согласно подписанному Дмитрием Медведевым закону, расширена автономия высших учебных заведений. У них появилось право реализации образовательных программ высшего и послевузовского профобразования на основе собственных стандартов и требований. Университеты вправе выдавать выпускникам дипломы собственного образца и проводить дополнительные вступительные испытания при приеме абитуриентов.
К креслу профсоюзного босса не подпустят никого

Источник: zaks.ru, Дата: 28/12/2009

Выборы председателя Федерации профсоюзов Петербурга и Ленобласти (ЛФП) могут пройти на безальтернативной основе, а единственным кандидатом в этом случае станет действующий профсоюзный начальник Владимир Дербин. Постановление Федерации независимых профсоюзов РФ (ФНПР) о порядке выдвижения кандидатов на пост главы профсоюзов, навязанное регионам, может помешать участию в выборах основному оппоненту Дербина — декану факультета политологии СПбГУ и некогда руководителю городского СПС Станиславу Еремееву. 

Напомним, отчетно-выборная конференция ЛФП назначена на 25 января. Теоретически стать кандидатами на выборах, кроме Дербина, могли трое. По словам главы федерации, обсуждались кандидатуры его заместителей Галины Келехсаевой, Сергея Грабаря и резервистки — руководителя Межрегионального профсоюза Петербурга и Ленобласти работников ЖКХ и сферы обслуживания Нины Леонтьевой. 

"На заседании совета ЛФП 24 декабря на пост председателя вновь выдвинули Владимира Дербина, остальные кандидатуры не рассматривались", — рассказал глава регионального профсоюза работников образования и науки Владимир Кузнецов. Этот профсоюз поддерживает кандидатуру декана факультета политологии СПбГУ Станислава Еремеева, которого 11 декабря выдвинул на пост главного защитника трудящихся профком СПбГУ. Кузнецов пояснил, что у профсоюза не было возможности записать Еремеева в резерв, так как кандидаты рассматриваются в ФНПР несколько месяцев. 

Еремеев уже баллотировался на пост председателя ЛФП в январе 2005 года, но проиграл выборы Дербину. Во втором туре за Дербина проголосовали 202 делегата конференции, за Еремеева — 149, против всех выступили 17 человек.

Накануне Владимир Дербин рассказал журналистам, что в апреле 2009 года совет Федерации поддержал порядок выдвижения кандидатов на пост председателя ЛФП, принятый генсоветом НФПР в прошлом году. Согласно документу, к участию в выборах допускаются председатель федерации, его заместители и члены профсоюза из числа резервистов. Попасть в резерв непросто. Рядового члена профсоюза должен поддержать профком, потом кандидат рассматривается в территориальном комитете (теркоме), который рекомендует его в резерв. Затем резервиста отправляют на двухгодичную учебу в Академию труда и социального обеспечения. Правда, как пояснила зампредседателя ЛФП Галина Келехсаева, можно обойтись и без профсоюзного диплома, по положению кандидат должен, "как правило", окончить Академию труда.

Инкорпорировать в список претендентов Станислава Еремеева будет достаточно сложно, сам оппонент считает, "что попытка Дербина сделать выборы безальтернативными очевидна".

В то же время Владимир Дербин допускает, что кандидатуру доктора экономических наук могут внести с голоса сразу на конференции, высшем органе ЛФП. Владимир Кузнецов считает, что сначала придется получить разрешение конференции на изменение порядка выдвижения, и только потом включить вторую кандидатуру в список альтернативных выборов. Глава профсоюза сотрудников образования и науки не уверен в успехе, так как на последнем совете его предложение изменить порядок выдвижения поддержали только двое, 90 высказались против. "При таком раскладе уже сейчас понятно, что 30% делегатов конференции, где будет 300 человек, нас не поддержат", — говорит Кузнецов. По мнению главы профсоюза работников культуры Надежды Головской, конференции следует придерживаться порядка, принятого ранее. С ней солидарен глава профсоюза медицинских работников Владимир Дмитриев, но он все же добавил, что по действующему уставу кандидата можно выдвинуть на конференции.

Станислав Еремеев считает, что совет пошел на грубейшее нарушение устава ЛФП, и называет корпоративное решение нелегитимным. 

.

"Порядок выдвижения, принятый генсоветом ФНПР, поддержали практически во всех регионах", — говорит пресс-секретарь ФНПР Александр Шершуков. Он отметил, что Федерация профсоюзов Петербурга и Ленобласти вне ФНПР могла бы "объявить войну Германии", но она существует в рамках российской организации, поэтому инструкция обязательна для исполнения. По мнению Александра Шершукова, шансов для еще одного кандидата нет. 

Станислав Еремеев сдаваться не собирается. По его словам, кроме преподавателей и научных работников, он уже заручился поддержкой судостроителей и профсоюза Кировского завода. Еремеев считает себя "ответственным человеком и эффективным менеджером", а свое решение еще раз побороться с Дербиным объясняет тем, что "за державу обидно". ЛФП должна стать полноценным партнером в треугольнике "бизнес — власть — профсоюзы", — говорит Еремеев.

Декан заявил, что избирательная кампания идет очень жестко, с применением грязных технологий. Его не удивляет, что соперники приписывают ему поддержку федерального центра, обвиняют чуть ли не в рейдерстве и даже использовали для распускания слухов его пристрастие к голубым рубашкам. Еремеев объясняет это "страхом Дербина потерять свой пост". Известный своими умеренно-либеральными взглядами Станислав Еремеев также обвинил ФНПР в авторитаризме, а ее лидера Михаила Шмакова "в мании величия". "Дербин вместо создания сильной мощной федерации действовал по указке ФНПР", — недоволен Еремеев.

Леонид Стогов

Определились кандидаты на пост председателя Федерации профсоюзов Петербурга и Ленобласти

Источник: zaks.ru, Дата: 25/12/2009

В выборах председателя Федерации профсоюзов Петербурга и Ленинградской области, которые состоятся 25 января 2010 года, будут участвовать три кандидата: заместители нынешнего председателя Галина Келехсаева и Сергей Грабарь и председатель Межрегионального профсоюза Санкт-Петербурга и Ленинградской области работников ЖКХ и сферы обслуживания Нина Леонтьева. Об этом сегодня сообщил нынешний председатель федерации Владимир Дербин.

По его словам, это решение было принято накануне, в ходе совета Федерации профсоюзов Петербурга и Ленинградской области. На совете также был принят бюджет федерации, который составил 50 млн рублей, сообщает корреспондент ЗАКС.Ру.

Дербин пояснил, что все эти кандидаты были рекомендованы в резерв и прошли годовое обучение в Академии труда и социального обслуживания. По его словам, кандидатура декана факультета политологии СПБГУ Станислава Еремеева на совете не рассматривалась, т. к. он не прошел обязательную процедуру пребывания в резерве и обучении в академии. В тоже время Дербин сказал, что кандидатура Еремеева может быть выдвинута "c голоса" на отчетно-выборной конференции 25 января. 

"Конференция может предоставить ему право баллотироваться в председатели федерации", — пояснил Дербин. 

Он также отметил, что никакие внешние силы не имеют право вмешиваться в дела федерации.
На пост председателя Федерации профсоюзов Петербурга и Ленобласти претендуют 4 человека

Источник: baltinfo.ru, Дата: 25/12/2009

Санкт-Петербург, 25 декабря. На пост председателя Федерации профсоюзов Петербурга и Ленобласти выдвинуто четыре кандидатуры. Об этом сегодня на пресс-конференции заявил действующий председатель федерации Владимир Дербин, передает корреспондент «БалтИнфо».

Помимо самого Дербина на эту должность претендуют его заместители Галина Келехсаева и Сергей Грабарь, а также председатель профсоюза Петербурга и Ленинградской области работников ЖКХ и сферы обслуживания Нина Леонтьева.

Отчетно-выборная конференция федерации, на которой будет выбран новый руководитель, пройдет 20 января следующего года.

Декан факультета политологии СПбГУ Станислав Еремеев, который, как предполагалось, станет основным конкурентом Дербина, в качестве кандидата не зарегистрирован.

Юная петербурженка спасла дом от забвения

Источник: mr7.ru, Дата: 25/12/2009

Владимир Орав из Калининского района и Мария Гусина из Красногвардейского получили дипломы Союза краеведов. Мария - ученица 11-го класса 129-й школы. Владимир - первокурсник исторического факультета СПБГУ. Ребята занимаются в краеведческом клубе «Петрополь» на базе городского дворца творчества юных.

«Тема моей работы - «Дом №19 по набережной реки Фонтанки в истории и культуре города, - рассказывает Мария Гусина. - Здание уникально и по архитектуре и по истории. В этом доме жила выдающаяся театральная актриса Пелагея Стрепетова, сюда приезжал навестить своего брата Модест Мусоргский. Первый адрес редакции некрасовского «Современника» - тоже здесь. Тем не менее, комитет по контролю, использованию и охране памятников истории и культуры пропустил этот дом, не удостоив его и мемориальной доски. Благодаря этой работе пробел будет восполнен».

По словам педагога Владимира Аксельрода, важно было не только донести имеющиеся знания, а еще и обосновать ценность культурного наследия, которое хранит дом. С чем исследователи блестяще справились.

У Владимира Орава интерес к краеведению появился в первом классе. Он и сейчас уверен, что историческое образование в жизни пригодится. Когда Володя пришел в краеведческий клуб, он уже был чрезвычайно начитан - заваливал лекторов вопросами.

О своей работе - «Страницы истории села Мурино» - первокурсник обмолвился - мол, ничего особенного. И только потом педагог Владимир Аксельрод рассказал, что «Страницы» стали откровением для многих. Владимир работал в Российской национальной библиотеке, используя дореволюционные источники, материалы госархива.

«Все мы знаем о заслугах князя Михаила Воронцова: талантливый полководец, прекрасный управленец. Но не всем известно, что благодаря ему муринские крестьяне уже с 1843 года пользовались правом на освобождение от крепостной зависимости. Им выделялись наделы за определенный оброк. Каждая семья получила надел земли в 3 дес. 1122 кв. саж. - больше, чем после отмены крепостного права в 1861 году! Все эти сведения и добыл Володя», - рассказал Владимир Ильич.

Мария Гусина планирует пойти по стопам своего коллеги, и поступить в СПБГУ. По субботам она осваивает навыки вожатой в загородном центре «Зеркальный», а в остальное время работает над новым проектом «Литейный пр., д. 51-53».

«Это наш совместный проект с литературно-мемориальным музеем Анны Ахматовой, - рассказывает Маша. - Задача – полностью восстановить историю событий, связанных с поэтессой, жившей здесь с 1924 по 1952 год».

Справка «МР» 

Набор в историко-краеведческий клуб «Петрополь» открыт круглый год. Лекции музейных работников, историков, экскурсоводов проходят в здании Городского Дворца творчества юных по адресу Невский пр. д.39. Телефон для записи 314-51-62.
Госэкзамен ждет перемен

Источник: gazeta.ru, Дата: 25/12/2009

Рособрнадзор подвел итоги года. Чиновники предлагают варианты усовершенствования ЕГЭ. Ведомство хочет заставить вузы следить за сдачей госэкзамена, не допускать в класс школьников с мобильными и попробовать сделать экзамен по математике необязательным.

В пятницу глава Рособрнадзора Любовь Глебова подвела итоги 2009 года в области образования. В своем выступлении перед журналистами она ссылалась в основном на доклад президентской комиссии под председательством руководителя администрации главы государства Сергея Нарышкина. Его заместителями были помощники президента Аркадий Дворкович и Джахан Поллыева. В комиссии также работали ректор СПбГУ Николай Кропачев, ректор МГУ Виктор Садовничий, ректор МГИМО Анатолий Торкунов и сама Глебова. В докладе комиссии, два месяца подводившей итоги единого госэкзамена, говорится, что выпускники, родители и педагоги были готовы к ведению ЕГЭ и у него «существуют значительные позитивные стороны». Так, госэкзамен снизил нагрузку на учеников, способствовал образованию в России «сообщества высококвалифицированных экспертов по проверке и оценке работ выпускников», дал шанс поступить в столичные вузы школьникам из регионов и «послужил катализатором формирования системы общественного контроля за качеством образования».

Одним из главных выводов комиссии, по мнению Глебовой, стало утверждение, что ЕГЭ не единственная форма оценки качества образования и является «лишь первым опытом независимой общегосударственной аттестации». (О том же ранее заявлял российский президент.)

Глава Рособрнадзора пояснила, что это значит, что ЕГЭ будет совершенствоваться «перманентно».

«Система образования первой сделала оценку своих результатов прозрачной. И из-за этого стали спрашивать, какие вопросы задают школьникам, какие критерии для выставления оценки», – отметила Глебова. Также президентская комиссия постановила устранить технологические недостатки ЕГЭ, открыто обсуждать материалы КИМов, проконтролировать общественных наблюдателей.

По словам Глебовой, первые меры по совершенствованию ЕГЭ уже готовы. В январе законодателям предстоит рассмотреть постановление о том, что по результатам ЕГЭ в 2010 году абитуриентов обязаны будут принимать все вузы, имеющие не только аккредитацию, но и лицензию. Также будут внесены поправки об изменении статуса общественных наблюдателей. Состав наблюдателей в пунктах приема ЕГЭ расширится.

«Среди этих людей есть организаторы процесса сдачи экзамена. В этом году среди них были фактически только учителя школ. В следующем мы хотим обязать субъекты привлечь в состав организаторов представителей вузов и ссузов», – отметила Глебова.

По каким параметрам субъекты будут выбирать вузы, представители которых примут участие в сдаче ЕГЭ, глава Рособрнадзора не уточнила.

Не исключено также, что часть С единого госэкзамена (всего их три – А, В и С) будут проверять в других регионах, «не имеющих отношения к сдающему». «Такая возможность есть и будет апробирована в экспериментальном режиме в этом году», – прокомментировала чиновница. Во время сдачи, пообещала Глебова, будут жестко соблюдаться меры безопасности. Так, организаторы должны проконтролировать, чтобы ученики при сдаче не использовали мобильные телефоны. И ведомство сейчас разрабатывает меры, позволяющие предотвратить незаконное использование сотовых школьниками. «Регионы сейчас решают эту проблему сами. Где-то устанавливают камеры наблюдения. Говорят, что использование металлоискателей или обыск учеников перед экзаменов – это жандармерия. Но, с другой стороны, это позволит обеспечить доверие к результатам», – отметила Глебова.

Правила приема в вузы и проведения госаттестации в нынешнем учебном году должны быть приняты не позже марта 2010 года.

В будущем с правилами приема, по словам Глебовой, чиновники должны будут определяться уже к началу нового учебного года, то есть 1 сентября.

Ряд предложений комиссии реализовываться этим летом точно не будут.

Среди рекомендаций по усовершенствованию аттестации, обсуждаемых комиссией, были, в частности, перевод экзамена по математике в разряд необязательных и введение устной формы экзамена по иностранному языку.

Хотя, по словам Глебовой, не исключено, что в ряде регионов необязательным экзамен по математике можно будет сделать в скором времени в рамках эксперимента.

В конце Глебова отметила, что надо бороться с мнением, что только ЕГЭ полностью оценивает качество образования. «Результаты ЕГЭ, в том числе средний балл, число отличников и двоечников, ошибочно считаются основным показателем работы учителя, школы, региона», – процитировала чиновница доклад комиссии. Также Глебова добавила, что ничего нового с введением ЕГЭ «не произошло». «Экзамены как были, так и остались, министерства как были, так и остались. Липовые «пятерки» были и раньше, просто сейчас их заметили», – закончила она.
Итоги года: книги, которые мы покупаем

Источник: chaskor.ru, Дата: 27/12/2009

С началом кризиса удельный вес бестселлеров на единицу книжной продукции заметно увеличился: как и обещали издатели год назад, «усушка» была произведена за счет книг второго-третьего ряда, в то время как издания, пользующиеся гарантированным спросом, секвестра счастливо избежали. Наоборот, их даже стало больше.

И это, в общем, вполне предсказуемо: единожды упавши, читательско-покупательский спрос восстанавливается страшно медленно, поэтому на протяжении всего кризисного года издатели сноровисто, как опытные кочегары, метали в топку читательского интереса один бестселлер за другим. 

Однако та иерархия, в которую выстроились самые кассовые новинки года, выглядит весьма неожиданно. Вернее, так: наряду с ожидаемыми и прогнозированными бестселлерами в нем едва ли не впервые за всю новейшую историю книгоиздательского дела массово присутствуют «темные лошадки». 

Первая и главная из них - книга Лилианны Лунгиной «Подстрочник». Камерные, едва ли не старомодные воспоминания известной переводчицы, рассказанные ею сначала в телевизионном фильме, а после изданные на бумаге, стали без преувеличения книжным событием года. Не рассчитывая на столь массовый успех, издатели из холдинга «АСТ» поначалу ограничились скромным тиражом в 4000 экземпляров и… создали редчайший в наши дни прецедент настоящего книжного дефицита. На ярмарке «Нон-фикшн», где книга впервые появилась в продаже, несмотря на сравнительно высокую цену (около 500 рублей) было продано более 1000 экземпляров. Остальные разлетелись в течение первой недели декабря, а всего за месяц ушло 10 000 экземпляров – результат для мемуаров едва ли не беспрецедентный. 

Еще один «неожиданный» бестселлер – «Люди в голом» Андрея Аствацатурова . Издав дебютную книжку питерского филолога с непроизносимой фамилией мизерным стартовым тиражом 3000 экземпляров и, что называется, для собственного удовольствия, издатели из «Ad Marginem» неожиданно для себя обрели в ней самый свой успешный проект за год. Ядовитые заметки Аствацатурова, густо настоянные на прозе Сергея Довлатова, уже через месяц продаж взвились на второе место в рейтинге книжного магазина «Москва» (для сравнения, по состоянию на конец декабря эту позицию уверенно держит набоковская Лаура). И хотя сам автор «Людей в голом» убежден, что главную «кассу» книге обеспечили любящие его студенты (Аствацатуров - культовый преподаватель СПбГУ), очевидно, что 15 000 проданных экземпляров – цифра слишком большая, чтобы это кокетливое утверждение могло быть правдой. 

В области переводной литературы внезапно «сыграл» роман Паоло Джордано «Одиночество простых чисел». Меланхоличный речитатив из жизни итальянских физиков-лириков затронул какие-то сокровенные струны в душе читателя: вот уже больше месяца «Одиночество» не покидает десятку бестселлеров книжного магазина «Москва». Трудно отделаться от ощущения, что слово «одиночество», вынесенное в название книги, обладает магическим свойством притягивать читателя: на память немедленно приходят такие бестселлеры, как слезливое «Одиночество в сети» Януша-Леона Вишневского или конспирологическое «Одиночество-12» Арсена Ревазова. 

Еще одна сенсация года – «Девушка с татуировкой дракона» шведа Стига Ларссона. Детектив-нуар о поисках девушки, пропавшей сорок лет назад, и о драматичных последствиях столь необдуманного интереса к прошлому, буквально взорвал англоязычный книжный рынок (на сайте www.amazon.com книга скончавшегося в 2004 году шведского журналиста уже больше года не покидает первой десятки, а всего в мире продано около 20 миллионов ее экземпляров). Редкий случай – российский читатель тоже в полной мере оценил новинку: и в «Москве», и на сайте www.ozon.ru, книга Ларссона, появившаяся в продаже незадолго до Нового года, тоже в числе лидеров. Подобный успех no-name писателя из неанглоязычной страны – прецедент едва ли не уникальный. 

Однако обратимся к бестселлерам ожидаемым и предсказуемым. Если говорить о чисто количественных показателях (и тут Россия вновь совпадает с Западом), то пальма первенства, безусловно, достанется Дэну Брауну, выпустившему в этом году новый роман «Утраченный символ». В связи с завершением саги о Гарри Поттере позиция главной книжной обсессии мира оказалась вакантной, и именно эту нишу ловко адаптировал под себя создатель «Кода да Винчи». Его новую книгу «Утраченный символ», продолжающую эпопею из жизни боевитого профессора Роберта Лэнгдона, знатоки творчества Брауна ставят едва ли не выше прославленного «Кода». На сегодня в англоязычном мире уже продано почти 400 000 экземпляров (книга поступила в продажу в середине сентября), а в России, где «Символ» появился чуть меньше месяца назад, уверенно удерживает первые позиции во всех существующих рейтингах книжных продаж. 

Также трудно всерьез удивиться тому, что на фоне экранизации книга Павла Санаева «Похороните меня за плинтусом» из середины второй десятки продаж, где она держалась уже более трех лет, стремительно взлетела в первую тройку. Не удивляет и громоподобный успех нового романа Бориса Акунина (после недели продаж – уверенное первое-второе место во всех рейтингах). Присутствие в «топах» «Лауры» Набокова , очередного аппендикса «сумеречной» саги Стефани Майер, нового нового Веллера и новой Гавальды большой неожиданностью никак не назовешь. 

А вот новый Пелевин продается несколько хуже, чем все предыдущие: всего через два месяца с начала продаж он попросту отсутствует в рейтингах портала Pro Books www.pro-books.ru и на Озоне, а в топах «Москвы» держится ближе к концу первой десятки – более чем скромный результат для автора масштаба Виктора Олеговича. Ну, и роковой несправедливостью выглядит невнимание читателя к бодрому евро-триллеру Катерины Кириченко «Отстегните ремни», выпущенному издательством «Ad Marginem» - книга, буквально созданная для того, чтобы сорвать банк и потеснить в топах, допустим, Екатерину Вильмонт, в рейтингах почему-то так и не появилась. Впрочем, возможно, у читателя до нее просто еще не дошли руки и в новогодние каникулы эта ситуация будет исправлена.
Владимир Спасибо: Недешевая образованщина
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В 2009 г. в РФ насчитывалось 7,47 млн студентов (в 1994 г. - 2,79 млн.). 

На 10 тысяч жителей России приходится 522 студентов, из которых 50% учатся заочно. (Наталья Савицкая. Планы на вчера./ НГ, 29.05.2008). 

В США - 445, Германии - 240, Великобритании - 276, Японии - 233. 

Фактически у нас произошел переход к едва ли ни всеобщему высшему образованию. 

Эксперты удивляются - в 2008 г. 35,7% ВВП России было произведено в промышленности, добыче полезных ископаемых, сельском хозяйстве, строительстве и сфере ЖКХ; финансовый сектор и госуправление обеспечили 8,3% ВВП. Но профессию инженера, технолога получают 20% студентов. 45% хотят получить дипломы специалистов по общественным наукам, предпринимательству и праву. 

В США этот показатель составляет 36%, в Германии - 22,5%. 

При этом лишь половина российских выпускников начинает работу по специальности. В США - более 85%. (Владислав Иноземцев. Modernizatsia.ru: Печальное знание. /Ведомости 07.09.2009 167 (2437). 

Финансирование высшего образования из средств федерального бюджета с 71,8 млрд рублей в 2004 г. выросло до 161,7 млрд в 2006 г. За счет других источников, главным образом средств семей, в высшую школу пришли сопоставимые средства. 37 млрд рублей в рамках приоритетного национального проекта "Образование" получили 57 вузов. 

Согласно исследованиям специалистов ГУ-ВШЭ, совокупные затраты на образование из всех источников составили в 2004 г. 928 млрд.руб. (5,5% ВВП. Расходы на образование в США - 5,7%; Германии - 4,6%. ВВП), в том числе расходы бюджетов всех уровней - 593,2 млрд. руб., расходы населения - 326 млрд.руб., прямые расходы предприятий - 16 млрд.руб. Альтернативные расходы предприятий на фактическое обучение на рабочем месте с выплатой заработной платы - дополнительно еще около 400 млрд. руб. 

Гигантские суммы для нашей страны. При том, что качество образования оставляет желать лучшего. Как и репутация наших университетов. 

Рейтинг THES-QS World University Rankings - совместный проект THES и QS (Quacquarelli Symonds - занимается международными проблемами образования). Существует с 2004 года. 

Цель проекта - оценить академический уровень университетов, делая упор на качество исследовательской и преподавательской работы в них с учетом международного значения вуза. (России нет в рейтинге лучших вузов мира. /НГ, 6.11.2007 10:20). 

Оценка THES наполовину состоит из мнений специалистов. Эксперты опрашивают тех, кто имеет представление о положении дел в вузах: членов академического сообщества (вес их мнения - 40%) и работодателей (10%). В 2006 г. опрошены почти четыре тысячи ученых и восемьсот работодателей. 

Большое значение придается анализу учебы студентов и работы сотрудников (публикации, индекс цитируемости). Просматривают большое количество газет и журналов из разных стран. 

Учитывается количество зарубежных студентов и сотрудников, соотношение количества преподавателей к количеству студентов. 

Анкеты рассылаются экспертам из научного сообщества с ограничением - из списка университетов, предлагаемых эксперту для анализа, исключен университет, в котором он трудится. 

В рейтинге 2007 г. из 200 вузов мира первое место занял Гарвард, второе - Кембридж с Оксфордом и Йельским университетом. На 5 месте - Лондонский королевский колледж. В первой десятке лидируют американские и английские вузы. 

В первых 50 два китайских вуза. Канадские и австралийские вузы. 

В число 200 лучших попали новозеландский, тайваньский, сингапурские, бразильские вузы. 

И ни один университет из России. 

Хотя в 2006 г. в этом рейтинге МГУ занимал 93-е место, а Санкт-Петербургский государственный университет - 164-е. 

Рейтинг бизнес-школ газеты Financial Times учитывает средний размер зарплаты выпускников, средний рост зарплаты за последние несколько лет, прогресс в карьере, уровень достижения целей, успешность при приеме на работу, количество выпускников, нашедших работу в первые три месяца после выпуска, и, наконец, рекомендации выпускников. То есть оценивает качество выпускников с точки зрения карьеры. 

Первая десятка рейтинга 2005 г.: 

1.Университет Пенсильвании, Wharton School (Филадельфия, США) 

2.Гарвардский Университет, Harvard Business School (Кембридж, США) 

3.Колумбийский Университет, Columbia Business School (Нью-Йорк, США) 

4.Стэнфордский Университет, Graduate School of Business (Стэнфорд, США) 

5.Чикагский Университет, Graduate School of Business (Чикаго, США) 

6.Insead, (школа имеет два отделения: европейское в Фонтенбло Седе, Франция; и азиатское в Сингапуре) 

7.Лондонский Университет, London Business School (Лондон, Великобритания) 

8.Университет Нью-Йорка, Stern School (Нью-Йорк, США) 

9.Северо-западный Университет, Kellog School (Иванстон, США) 

10.Массачусетсский Технологический Институт (MIT), Sloan School (Кембридж, США) 

Средний уровень зарплат выпускников бизнес-школ первой десятки - $140.000-160.000 в год. В основном в рейтинге бизнес-школы из США, Великобритании, Австралии, Канады. Есть несколько школ из континентальной Европы. Естественно, ни одной из России. 

Практически всегда на первых местах во всех рейтингах Гарвард, с которым по количеству известных профессоров не может сравниться ни один другой университет. 

Гарвард - первый появившийся в США университет. Много лет возглавляет так называемую "Плющевую лигу", в которую входят несколько наиболее старых и престижных частных университетов США, неофициально объединенных между собой. 

Российские ВУЗы, по оценкам работодателей, выпускают специалистов с удовлетворительным уровнем базовых знаний, слегка устаревшими знаниями по специальности и практически отсутствующими способностями практически применять полученные знания, коммуникативными навыками, способностями к самообучению. (Эксперт, N 4, 30.01.2006 г.). 

Хотя еще в 1992 г. Министерство образования РФ инициировало программу "Университеты России", основной подпрограммой которой была "Университеты как центры фундаментальных исследований". 

В 1997 году программа была преобразована и стала называться "Университеты России - фундаментальные исследования". Принцип - финансовая поддержка сильнейших ВУЗов. 

В начале 2000-х гг. статус "ведущего ВУЗа" планировалось присвоить 15-20 ВУЗам федерального значения. 80-85 ВУЗов отнести к категории "ведущего по направлению", успешно развивающие ту или иную область исследований. 

В итоге появились модели "инновационного" ВУЗа и "федерального" университета. 

Министерство образования и науки поначалу предполагало трехуровневое финансирование высшей школы. 

Первая группа вузов включала МГУ, СПбГУ, а также Сибирский (Красноярск), Южный (Ростов-на-Дону) и Дальневосточный национальные университеты, которые созданы в рамках нацпроекта "Образование". Этим университетам федерального значения планировалось значительное государственное финансирование и относительно широкая автономия. 

Следующий уровень - 55 вузов, которые получили президентские гранты за победу в конкурсе инновационных проектов с меньшим госфинансированием. 

Остальным вузам - минимум господдержки. 

Однако позже Московский и Санкт-Петербургский госуниверситеты добились особого статуса, с повышенным госфинансированием, налоговыми льготами. Правом создавать дочерние организации и предприятия для инновационных проектов. Правом выдавать своим выпускникам дипломы "фирменного" образца. Собственные аттестационные комиссии. 

Указом Президента за Московским и Санкт-Петербургским университетами закреплен особый статус. Так, их ректоры будут назначаться и увольняться президентом. Можно представить что-нибудь подобное в США, где университеты пользуются правом экстерриториальности, не говоря уже о выборах ректора? 

Правительством РФ разработано положение о конкурсе на звание исследовательского университета. Участник конкурса должен доказывать, что в университете не разделены образование и наука. У нас таких учебных заведений, по большому счету, просто нет. (Андрей Колесников. Высшая образованщина. Частный корреспондент./6 августа 2009 года, http://www.chaskor.ru/p.php). 

На конференции Общественной палаты РФ "Образование и интеллектуальный потенциал нации", проходившей 21.09.2007 г. были обсуждены и рекомендованы правительству для реализации предложения экспертов ГУ-ВШЭ по реформе образования. 

Предложено: 

госсодержание сохранить лишь за лидерами, освободив бюджет от расходов на аутсайдеров. 

в сфере высшего профессионального образования поддерживать из бюджета порядка 50 ведущих исследовательских университетов, с правом на открытие аспирантур. 

бюджет на образование в целом к 2010 году удвоить, увеличив его на 250 млрд. руб. (В 2007 году госбюджет на образование составил 278 млрд руб. Коммерсант, N173, 24.09.2007 г. Правительству повысят цену за обучение). 

уйти от массового высшего образования, доступ сохранить лишь для абитуриентов, набравших не менее 40 из 100 баллов на едином госэкзамене. Выделять вузам госфинансирование лишь на студентов, набравших не менее 60 баллов при тестировании. 

сохранить поддержку школ в полном объеме. 

дошкольное образование сделать платным. 

профильные ПТУ передать бизнесу, который уже на треть финансирует эту ступень образования. Обучение в ПТУ при этом сократить до года. 

Между тем после принятия 29 государствами подготовленной правительствами Великобритании, Германии, Италии и Франции в 1999 г. Болонской Декларации в Европе начался переход национальных систем образования на близкие или совпадающие двухуровневые программы и квалификации высшего образования (условно - Бакалавр/Магистр). 

Квалификация "Бакалавр" с продолжительностью обучения 3-4 года превратилась в основную для рынка труда (80 % специалистов). 

Возврат к образованию в магистратуре после практической деятельности осознан соискателем; содержание образования увязано с последующей практической деятельностью; в процессе образования предусмотрено решение конкретных профессиональных или научных задач. 

Проведению фундаментальной исследовательской, а также всевозможной консалтинговой деятельности, выходящей за рамки образовательного процесса, в стратегии массовых вузов отводится второстепенная роль. Исследования носят в основном ярко выраженный прикладной характер. 

Обществу предлагается модель пожизненного обучения (возврат к той или иной форме образования после нескольких лет практической работы). Большое значение придается развитию дистанционного и непрерывного образования, задача которого - обеспечение доступности образования на протяжении всей жизни работника. 

Современные технологические возможности способствуют возникновению международных высших учебных заведений, не умещающихся в рамках привычных образовательных границ. Например, основывающихся на модели "сетевого взаимодействия", в которой каждый "элемент" вуза является также и элементом более широкой сети университетов, исследовательских центров и т.д. Примером эффективности такой модели может служить успех ученых мексиканского университета Сан-Паулу, воспринявшего американский опыт организации "университетов без стен", по сути виртуальных научно-учебных комплексов. Лаборатория Сан-Паулу объединяет 200 исследователей из 50 университетов мира, соединенных в сеть виртуального Института геномики. 

Прогнозируется, что только 16% от сегодняшнего количества студентов высших учебных заведений США в возрасте 18-24 лет в ближайшем будущем будут учиться очно и проживать в кампусах университетов. Свыше половины студентов высших учебных заведений будут учиться по заочной схеме, 80% намерены работать параллельно с получением высшего образования. В университете Феникса из 140 000 студентов 60 000 обучаются дистанционно, из них только 4 000 являются иностранцами. 

Итак, массовым типом в развитых странах становится высшее учебное заведение с сугубо практической подготовкой. Это своеобразное начальное высшее образование. Критерии оценки - число студентов, стоимость обучения, непрерывность обучения, распространение дистанционных форм обучения. 

Высшая ступень - университеты классического (элитарного) типа с их идеологией "Гумбольдтовской модели", основным принципом которой является "Уединение и Свобода". 

Обособленность университета поддерживается в первую очередь централизованным финансированием образования и, особенно, фундаментальной науки. В качества спонсоров, как правило, выступают государство и представители крупного бизнеса, получающие налоговые послабления. 

В странах континентальной Европы (в Германии, Голландии, Швейцарии) первичный отбор кандидатов на поступление в "классические университеты", медицинские вузы и некоторые, наиболее престижные факультеты технологических институтов фактически осуществляется в 12 лет. В этом возрасте ребенок после тестов направляется продолжать обучение в том или ином типе школы или по той или иной программе. При этом окончание лишь определенного типа школ (программ обучения) дает право поступать в наиболее престижные вузы. 

Элитарные вузы отличает ориентация на научно-исследовательскую деятельность, и подготовку специалистов, способных проводить, фундаментальные и прикладные аналитические исследования. 

Главным критерием оценки деятельности элитарных вузов было и остается качество образовательного и исследовательского процесса. 

Представляя достаточно широкий спектр дисциплинарных и научных направлений, элитарные вузы занимают в них особую нишу. С одной стороны, элитарные вузы готовят наиболее высококвалифицированных специалистов в каждой области, с другой, именно в исследовательских центрах элитных университетов зарождаются и институционализируются новые дисциплины, по которым и готовятся будущие профессионалы. 

Поддержка имиджа элитарного университета, диплом которого является гарантией качественного образования, является важным условием развития университета по элитарному пути. Этим объясняется осторожность, проявляемая элитарными вузами в отношении предоставления дистанционного образования. 

Несостоятельности российских "элитарных" университетов проистекает из того, что они представляют собой иерархические хозяйственные структуры, тогда как западные университеты - сетевые. (Балацкий Евгений Всеволодович. Университетские системы: сети vs иерархии http://www.kapital-rus.ru/articles/article/175617/). 

В российской системе устоялось мнение о том, что первичной ячейкой университета (вуза) является кафедра. В англосаксонской университетской системе кафедры вообще отсутствуют. 

В американских университетах ректорату передаются самые общие полномочия: поддержание некоторых общих для всех факультетов правил; представительство университета во внешнем мире; роль посредника в контактах университетского сообщества с городом, штатом и т.п. 

В российской высшей школе ректор является фактически полноправным хозяином университета. 

В американских университетах все научные и учебные вопросы решаются деканом, возглавляющим соответствующий факультет. Декан выбирается из числа профессоров факультета. Факультетская администрация следит за соблюдением всех норм учебного процесса и осуществляет логистику учебных дисциплин. 

В России декан курирует, как правило, несколько кафедр, которые образуют его факультет. Декан зависим от ректора и его заместителей (проректоров). 

Главной задачей заведующего кафедрой является обеспечение логистики учебного процесса. Такие полномочия не требуют от человека никаких научных достижений. Эти функции может успешно выполнять человек, не имеющий никакого отношения к науке. 

Статус профессора российского университета не слишком отличается от статуса наемного работника. 

В американских университетах должности ассоциированного профессора соответствует право на неотчуждаемость позиции. Профессор становится пожизненным членом соответствующего факультета. 

Именно профессора делают вуз известным, именно к ним едут учиться. 

Международный авторитет профессора университета автоматически преломляется в авторитет университета. Вокруг научного лидера возникает коллектив исследователей, которые ведут работу в определенном направлении. 

Отсутствие какой-либо иерархии позволяет оперативно и не формально решать все возникающие проблемы. 

Оцениваются профессорские кадры по количеству публикаций, вкладу в науку и т.д. 

Есть еще оценка со стороны студентов, которые пишут отзывы о профессорах, заполняют анкеты. 

В западных университетах большое внимание уделяется самостоятельной работе студентов и их взаимодействию с профессорами. Уже с середины учебы американские студенты начинают исследовательскую работу под руководством своего руководителя. 

В Российских вузах исследовательская работа среди студентов практически отсутствует, за некоторыми исключениями. (http://www.ocm.perm.ru/stat/stat_2.htm#as#as). 

В хороших американских университетах ежедневная домашняя работа, ежедневный контроль. В результате идет непрерывный процесс развития и совершенствования конкретных навыков. 

Первые два курса студент получает широкое, всестороннее образование. И только через два года выбирает направление своей узкой специализации. 

В Гарварде профессоров и преподавателей - 2433 человек. Студентов - 20 000. Примерно 8 студентов на 1 преподавателя. 

Общий бюджет - $2800 млн. Бюджет НИОКР - $589 млн. 

Бюджет из расчета на 1 студента в год - около $140 тыс. То есть оплачивается студентами не более 20% затрат. Остальное - спонсоры. 

На 1 преподавателя - около $140 тыс. НИОКР. 

Стенфорд - 1754 преподавателей на 15 000 студентов. Примерно 9 студентов на 1 преподавателя. 

Общий бюджет - 2300 млн. На 1 студента - порядка $150 тыс. 

Бюджет НИОКР - $975 млн. То есть порядка полумиллиона на преподавателя! 

Массачусетский технологический - 1650 преподавателей на 10 000 студентов. Один на шестерых! 

Общий бюджет - $2100 млн. или $210 тыс. на студента. 

Бюджет НИОКР - $567 млн. Или примерно $345 тыс. на 1 преподавателя. 

Хельсинкский университет - 4300 преподавателей на 38000 студентов. Один на девятерых. Общий бюджет - 509 млн. евро. Бюджет НИОКР - 189 млн. евро. 

Оксфорд - 1100 преподавателей на 18 000 студентов. Один преподаватель на шестнадцать студентов - многовато! Общий бюджет - $1000 млн. Бюджет НИОКР - 334 млн. То есть студенты оплачивают примерно 25% бюджета университета.. 

Токийский университет - 3000 преподавателей на 28 000 студентов. Один преподаватель на девять студентов. 

$400 млн. - бюджет НИОКР. $133 тыс. на преподавателя. 

Исследовательский бюджет Мичиганского университета в 2003 г. - $650 млн. 

Исследовательский бюджет ГУ-ВШЭ в 2005 г. - 241 млн. рублей; Томского политехнического университета - 357 млн. рублей, обычного регионального университета - от 1 до 45 млн. рублей в год. (Каплиев А.С.заместитель начальника отдела интеллектуальной собственности, координатор проекта по созданию технопарка Балтийского государственного технического университета "Военмех" им.Д.Ф.Устинова). 

В зарубежной практике деятельность по трансферу технологий, создаваемых в университетах, проработана достаточно детально. В структуре большинства зарубежных университетов существуют отделы, ответственные за связь университета и бизнеса с функциями передачи разработок университета с максимальной для него выгодой и при соблюдении законодательства. 

Трансфер технологий в некоторых странах (США, Финляндия) законом возведен в статус третьей миссии университетов, неисполнение которой влечет за собой наказание в виде лишения университета прав на созданную им интеллектуальную собственность. (Дмитрий Фиалковский. На ближних подступах./ Эксперт-Северо-Запад, N19 (321), 21 мая 2007 г). 

Любой университет заинтересован в получении максимальной прибавочной стоимости от коммерциализации собственных технологий. Чем выше стадия проработки продукта, тем дороже его можно продать. В этом смысле наибольшей потенциальной доходностью обладает собственное производство, например в виде доли в предприятии. Другой высокодоходной формой трансфера может быть выдача лицензий. 

По такой схеме - создание дочерних компаний и выдача лицензий - работают многие западные университеты. 

В российских вузах основной объем знаний передается в промышленность через договоры заказных НИОКР. А отнюдь не через продажу лицензий или же готовых фирм. 

По результатам опроса, проведенного Департаментом интеллектуальной собственности и трансфера технологий Санкт-Петербургского госуниверситета среди профессорско-преподавательского состава, 48% сотрудников предпочитают исследовательскую работу, 42% - учебно-педагогическую и 7% - изобретательскую. Только 3% готовы заняться предпринимательской деятельностью. 

Я.Кузьминов полагает важным повышение роли бизнеса в формировании учебных курсов, научных разработок университетов. 

При этом бизнес заинтересован вступать соучредителем ВУЗов и вкладывать средства в их развитие. Однако для реализации такого пути необходим ряд изменений в законодательстве, в том числе преобразование госучреждений в автономные некоммерческие организации. 

Участие бизнеса возможно в виде создания кафедр компаний в ВУЗах, как это практикуется в США, Японии. 

Необходимо формировать ресурсный капитал и предусмотреть участие бизнеса в управлении учебными заведениями. Такой подход необходим с учетом того, что сложившийся в ВУЗах менеджмент не очень эффективен. Т.е. для того, чтобы объединить академические цели и необходимость гораздо более эффективно работать на рынке, нужны попечительские советы, которые возьмут на себя контроль за финансово-экономической деятельностью ВУЗа. 

Государство должно делегировать часть своих полномочий бизнесу - наблюдательным советам с большим присутствием бизнеса. 

Московская школа экономики МГУ создана в 2004 году по инициативе ректора МГУ Виктора Садовничего и председателя Совета директоров компании "Базовый элемент" Олега Дерипаски. (Бизнес начинает участвовать в финансировании российских ВУЗов. /07.06.2006 21:10:02 // РБК). 

К преподаванию в МШЭ МГУ удалось привлечь ведущих ученых РАН, в том числе руководителей академических институтов экономического профиля, а также известных зарубежных экономистов. Правда, кризис наверняка резко ограничил возможности спонсирования данной школы. 

А пока смехотворно звучат предложения увеличить долю российских вузов на мировом рынке образования к 2015 г. до 10% (нынешний уровень Германии или Франции и лишь вдвое меньше, чем в США). Чтобы годовой доход от обучения иностранных студентов в российских вузах составил не менее $5 млрд., что почти сравнимо с нынешним бюджетным финансированием этой сферы. (Андрей Волков, Дмитрий Ливанов, Андрей Фурсенко. Высшее образование: повестка 2008-2016. /Эксперт, N32 (573), 3.09.2007 г.). 

Сегодня в России численность иностранцев от общего числа студентов менее 1%, что обеспечивает годовой доход порядка $100 млн. Чем мы можем привлечь больше абитуриентов? 

Или такой тезис - годовой доход профессоров в ведущих университетах России должен (!) сравняться с доходами коллег в высокоразвитых государствах (средние годовые доходы профессоров в Европе $60-80 тыс., в США - $80-120 тыс.). 

Простой расчет - предполагается иметь в стране примерно 50 ведущих ВУЗов. Крупный университет - уж никак не менее 10 тыс. студентов (насчитывается более 1000 ВУЗов на 7 с лишним млн. студентов). 

Итак - 50 ВУЗов. В них 500 тыс. студентов и 50 тыс. человек ППС (из расчета 1 профессор, преподаватель на 10 студентов). 

Допустим, средняя обещанная годовая зарплата одного преподавателя - $50 тыс. (профессор - $70 тыс., доцент - 50 тыс., ассистент - 30 тыс.). И плюс еще два человека административного и вспомогательного персонала на одного преподавателя со средним заработком за год $25 тыс. Это равносильно тому, что годовой бюджет 50 ведущих ВУЗов должен составлять не менее $15 млрд. (если считать, что ФОТ порядка 30% от бюджета.). И это без учета капитальных затрат. 

Можно ли всерьез воспринимать подобную маниловщину? А ведь пишут как никак министр и два ректора солидных учебных заведений. Вот таков уровень понимания проблем. Дайте больше денег, и все наладится! 

А пока, по данным профессора Высшей школы экономики (ГУ) Татьяны Клячко зарплата российского профессора в 2008 г. в среднем - 26 тыс. руб., доцента - 17 тыс. руб., преподавателя - 11 тыс.руб.( http://www.ng.ru/education/2008-05-29/12_economy.html). 

В 2008/09 учебном году насчитывалось 340 000 профессоров и преподавателей. Соответственно, ФОТ (со вспомогательным и административным персоналом)- порядка 100 млрд.руб. Или треть от бюджета. 

По оценкам ВТО, зарабатывает высшая школа США на иностранных студентах в пятнадцать раз больше, чем тратит на нее правительство (около $20 млрд.). На втором месте - Великобритания, которая за последнее десятилетие утроила прием иностранных студентов. Германия и Франция - контролируют примерно по 10% рынка. Австралия, Канада и Испания - по 7-8%. 

Год обучения в американских вузах в 2004 г. обходился студентам в $15-25 тысяч. В Англии - $12-20 тысяч Средний мировой уровень цен - $10 тысяч. (Марина Галушкина."Эксперт". 26 июля 2004 г.). 

Дополнительный доход учебным заведениям развитых стран приносит платное обучение на языковых курсах, подготовительных курсов для поступления. 

Год проживания в Лондоне студенту обходился в 13-15 тысяч долларов. Студенческая жизнь в США требовала 6-14 тысяч долларов в год. 

75-80% студентов оплачивают обучение сами или их родители. За 8-10% студентов платят колледжи, университеты или правительства принимающих стран. Доля национальных правительств или университетов отправляющих сторон - 4-5%. Примерно столько же вносят частные спонсоры. Средства международных организаций не превышают 1%. 

Расходы американских университетов на магистерское обучение иностранных студентов выросли в пять раз (до 40% всех приходящих средств). До половины выпускников с магистерской степенью из числа иностранных студентов остаются работать в США, удовлетворяя запрос американской экономики. 

Платное высшее образование распространено в Канаде, США, Австралии, Австрии, Великобритании, Голландии, Португалии, Японии, ряде стран Восточной Европы. Обсуждается введение платы в ФРГ и странах Центральной Европы. Противостоят идее введения платного обучения Дания, Норвегия, Финляндия, Швеция. 

В КНР законодательно закреплена обязательность и бесплатность 9-летнего базового обучения. Платное высшее образование. Размер оплаты - $500-1500 в год. Еще примерно столько же составляет плата за проживание в общежитии, которую устанавливает администрация провинции. 

Странными выглядят призывы президента МГЮА О. Кутафина сделать преподавателей ВУЗов госслужащими. (Олег Кутафин. Негосударевы слуги. /НГ.25.07.07). Когда фактически все (!) государственные ВУЗы - коммерческие наполовину и более. На негосударственные вузы приходится только четверть подготовки специалистов на коммерческой основе. 

Обучение на факультете мировой экономики ГУ-ВШЭ обходилось в 2007 г. в 280 тыс. рублей в год. На юридическом факультете МГИМО - в 245 тыс. рублей. (Анна Семенова, Карина Нараевская. Деньги решают все/ Новые известия. 25.07.07). 

Сейчас тех, кто обучается на бюджетной основе - 40% всех, получающих высшее образование. На небюджетной - 60%. В госвузах 54% студентов на платной основе и 46% - за счет бюджета. 

То есть более половины студентов в России учатся на средства семьи, либо работодателей (последних весьма мало).
МОО «Информация для всех» вступила в ПРИОР Северо-Запад

Источник: ifap.ru, Дата: 28/12/2009

24 декабря 2009 года в Санкт-Петербурге на заседании Совета Партнерства для развития информационного общества на Северо-Западе России (ПРИОР СЗ) в его участники была принята МОО «Информация для всех».

Вместе с МОО «Информация для всех» в состав ПРИОР СЗ была приняты компания «АйТи»; таким образом в составе партнерства оказались уже пять московских организаций, представляющих международный и российский ИТ-бизнес, а также профильный отечественный «третий сектор» – ранее в него вступили компании «Майкрософт Россия», «НОРБИТ» и «Систематика».

Компанию «АйТи» участникам заседания представили член Экспертного совета МОО «Информация для всех» – Генеральный директор ПРИОР СЗ Андрей Чугунов и руководитель регионального филиала компании в Санкт-Петербурге Владимир Качалов, а МОО «Информация для всех» – член Экспертного совета МОО «Информация для всех» – Координатор Программы «Чистый Интернет» ПРИОР СЗ Максим Шубинский и руководитель организации Алексей Демидов.

В своем выступлении Демидов рассказал о реализуемых МОО «Информация для всех» и её партнерами программах и проектах, сделав акцент на том, что некоторые их них реализуются совместно с ПРИОР СЗ с 2002 года – года учреждения организации. Демидов также обозначил ряд направлений, сотрудничество по которым будет активизировано в формате партнерства.

Начальник Информационно-аналитического отдела Ассоциации «Северо-Запад» Валерий Кислов отметил относительное отставание регионов Северо-Западного федерального округа в реализации Программы ПЦПИ. Алексей Демидов сообщил, что в СЗФО есть и признанные лидеры, в первую очередь – Мурманская область, а также республики Карелия и Коми, Архангельская область.

В ходе обсуждения указанного вопроса была подчеркнута необходимость усиления работы по данному направлению в СЗФО с учётом того, что развитие сетевых структур доступа населения к государственной информации и информационным услугам предусмотрено и в «Концепции 2020», и в Стратегии развития информационного общества в России.

В рамках заседания прошла презентация выпушенного Институтом искусств факультета филологии и искусств СПбГУ сборника научных статей «Общественные трансформации и киберпространство: междисциплинарные исследования», в который вошли статьи ведущих отечественных экспертов, в том числе и членов Экспертного совета МОО «Информация для всех» Сергея Бондаренко – «Тенденции трансформации городской среды под воздействием культуры и технологий мобильной коммуникаций», Виктора Монахова – «Проблемы чистого Интернета: этико-правовые составляющие», Александра Федорова – «Базовые теории медиаобразования», Андрея Чугунова – «Междисциплинарные исследования киберпространства и развитие информационного общества» и «Оценка эффективности государственного управления и развития электронного правительства: международный и российский опыт», а также статьи руководителя и координатора Рабочей группы Общественной палаты по развитию информационного общества в России Елены Дъяковой и Анны Трахтенберг.

Также было представлено выпущенное Центром технологий электронного правительства ИТМО учебно-методическое пособие «Организационно-правовое обеспечение развития информационного общества и электронного правительства в РФ», разработанное Дмитрием Трутневым, Виктором Уткиным и Андреем Чугуновым.

Главный редактор журнала «Северо-Запад» Валерий Кислов представил очередной тематический номер журнала, посвященный вопросам развития бренда региона и отметил, что в него могли бы попасть материалы по вопросам реализации Программы «Красная книга культуры России», как образец работы Смоленской и Нижегородской областей по созданию и использованию информационных ресурсов культурного содержания в брендировании регионов в условиях информационного общества.
МГУ
Редактор службы информации "Финам FM" Наталья Мороз удостоена приза "Золотой микрофон" Факультета журналистики МГУ

Источник: finam.fm, Дата: 28/12/2009

Факультет журналистики Московского Государственного Университета подвел итоги студенческой производственной практики за 2009 год. Сразу четыре студентки журфака являются полноправными сотрудниками радиостанции "Финам FM", успешно совмещая учебу с работой. И их участие в жизни радиостанции было оценено по заслугам не только нами.

Редактор службы информации "Финам FM" Наталья Мороз удостоена приза "Золотой микрофон" за лучшую практику по радиожурналистике в 2009 году.

Продюсер Валентина Васильева, успешно совмещавшая работу в программном отделе с работой в службе информации, удостоилась Премии Союза Журналистов Москвы.

А корреспонденты службы информации "Финам FM" Екатерина Прокудина и Юлия Умнякова получили Дипломы Лауреатов творческого конкурса "Практика-2009" за творческие успехи, достигнутые во время производственной практики 2009 года.

Поздравляем!
В Ботаническом саду МГУ начался Фестиваль орхидей

Источник: timeout.ru, Дата: 28/12/2009

В Ботаническом саду МГУ начался первый зимний Фестиваль орхидей, который продлится до 8 марта 2010 года.

Главное событие фестиваля — выставка живых цветущих орхидей в исторической Пальмовой оранжерее среди вековых пальм и буйной тропической зелени. Когда сад дремлет под пушистым снегом, в оранжереях продолжается вечное лето, а многие орхидеи, упрямо следуя своим природным ритмам, зацветают именно в эти самые темные и холодные месяцы года.

Зрителя ждут целые каскады орхидей, а также сотни цветущих бромелиевых, антуриумов и других экзотических растений самых невероятных форм и оттенков — всего более пятисот цветущих экземпляров. Кроме того, на территории сада до конца января будет проходить выставка скульптур из природных материалов, а с сразу после Нового года откроется каток на старинном пруду.

Билеты на выставку орхидей: полный 180 рублей, льготный 130 рублей.
Российский национальный рейтинг вузов претендует на международную арену

Источник: spravda.ru, Дата: 28/12/2009

Собственно, это пока планы на будущее, но выход за пределы страны — одна из задач, которую ставит перед собой новый отечественный рейтинг вузов, представленный широкой аудитории на минувшей неделе. И хотя обозначенные лидеры вполне ожидаемые — первую тройку составили МГУ имени М. В. Ломоносова, СПГУ и московский физтех, — реакция общественности на новый рейтинг скорее выжидательная, пишет сегодня газета «Московская правда».

Это понятно: в последние годы мы так часто наблюдали, как в мировой табели о рангах наши университеты в лучшем случае замыкают список, а то и вовсе не оказываются в нем, что иная картина кому-то представляется невозможной. Тезис об аутсайдерстве российских вузов с такой настойчивостью внедряется в общество, что уже мало кому приходит в голову оценить сам принцип ранжирования высших учебных заведений и то, что отличает разные рейтинги, какова их история. Не любопытно ли, что еще в начале 1990-х в своей выборке Гурмановский университет США поставил МГУ на второе место в мире, а всего через несколько лет рейтинг Times отбросил Московский университет во вторую сотню, Санкт-Петербургский — куда-то вообще на задворки списка. Что случилось с нашими ведущими вузами за пару-тройку лет, чтобы совершить такой основательный «рывок назад»?

Не надо думать, что подобными вопросами задаются только у нас. Обнародование международных университетских рейтингов каждый раз вызывает неприятие во многих странах. Другое дело, что репутация российской высшей школы всегда была достаточно высока в мире, прежде всего благодаря ведущим отечественным вузам. И сегодня их выпускников с готовностью принимают в крупнейших зарубежных научных центрах. Говорят, там на иных семинарах едва ли не все время звучит русская речь: бывает, что все участники обсуждения оказываются русскоязычными. Или другой красноречивый пример: вряд ли какая другая страна, кроме России, представила такое количество ученых — более тысячи — для работы над одним из самых амбициозных научных проектов современности, каким является Большой адронный коллайдер. И нет в мире университета, кроме Московского, который запустил бы на орбиту Земли два научных спутника, а ведь МГУ не только осуществил такую программу, но и добился серьезных результатов. То же можно сказать про суперкомпьютер: такой мощной машины, как в МГУ, в других университетах нет.

Тогда почему в Шанхайском рейтинге-2009, например, МГУ занимает 77-е место, а в рейтинге Times 153-е? Почему в этих рейтингах в лучшем случае можно увидеть еще разве что Санкт-Петербургский университет, и то — в четвертой сотне? Самое простое объяснение, ласкающее ухо ура-патриота: нас сознательно задвигают. Но идти на поводу у таких выводов непродуктивно и бессмысленно, равно как и посыпать голову пеплом, обвиняя во всех смертных грехах родную высшую школу. Неправомерно ни то, ни другое, хотя — кто бы спорил? — отечественные вузы действительно существенно понизили планку и уровень образования в стране в целом снижается, несмотря на успехи вузов-лидеров. Было бы странно, если бы такое не происходило, ведь высшая школа живет не в вакууме, она в полной мере испытывает на себе последствия наших реалий.

Увы, они не всегда соответствуют мировому тренду. В знаменитом Калифорнийском технологическом университете, например, на одного студента в год приходится 2 миллиона долларов (!), на студента МГУ — 30 тысяч, и это недостижимый уровень для подавляющего большинства отечественных вузов. Финансирование университетов, кстати, один из тех показателей, которые мешают нашим вузам зарабатывать очки в мировых рейтингах. Есть и другая сторона вопроса, неслучайно об этих рейтингах так много стали говорить лишь в последние годы. Собственно, раньше их в таком количестве и не было, вузы, как правило, оценивались в национальном масштабе, эта система широко развита, например, в Германии. Но к концу ХХ века мир стал активно меняться, его все более явно захватывают процессы глобализации, а это с неизбежностью приводит к тому, что университеты начинают жестко конкурировать за каждого студента. Так, по некоторым данным, США ежегодно зарабатывают на иностранных учащихся около 20 миллиардов долларов. Серьезная статья дохода! Позиция, занимаемая в рейтингах, — это уже не только академическая тема, но и успешный бизнес. Отсюда такое множество рейтингов в последнее время, которые принимают откровенно коммерческий характер. Это как с социологическими опросами: чтобы получить требуемый результат, надо соответственно сформулировать вопрос. Составитель каждого рейтинга опирается на собственную методику, каких-либо общих принципов, согласованных между университетами, нет. Более того, нередко они и понятия не имеют, что участвуют в сравнительной оценке, а потому не имеют возможности опровергнуть неточные или сознательно искаженные характеристики. Бывает и так, что какая-то позиция элементарно не работает по отношению к группе вузов, что априори отодвигает их сразу на десятки пунктов. Получается что-то вроде притчи о Вавилонской башне, которую пытались соорудить люди, говорившие на разных языках. Только ее так и не удалось построить, а мировые рейтинги составляются. Отвечают ли действительности? Такой пример: при составлении очередного рейтинга Times показатель соотношения студентов и преподавателей в МГУ посчитали как 13 к 1, тогда как на самом деле 3 к 1. Уже эта неточность, как признали сами составители, отодвинула Московский университет на десятки позиций, а ведь наверняка были и другие несоответствия. 

Проблема общая, в разных странах сегодня говорят о том, что некорректность параметров подчас выводит на выигрышные позиции явных аутсайдеров, тогда как объективно более сильные университеты оказываются в тени. Недовольство существующими подходами к рейтингам заставило образовательное сообщество еще 20 мая 2006 года собраться в Берлине, чтобы разработать принципы ранжирования высших учебных заведений. Увы, они не соблюдаются. Спустя три с половиной года, 20 ноября 2009 года, был принят Московский меморандум по рейтингам университетов. Он также настаивает на необходимости соблюдения определенного «кодекса чести», общих принципов. В частности, отмечается: показатели рейтингов должны быть значимыми для всех заинтересованных сторон и для развития образования в целом. Они должны быть объективными, основанными на достоверных, статистически признанных данных. Система оценки должна быть прозрачной и открытой. В меморандуме говорится о недопустимости протекционистской политики и сговора участников, о возможности дисквалификации участника конвенции: Кстати, среди тех, кто подписал меморандум в ходе международной конференции в МГУ, были и составители рейтинга Times. Как оказалось, по заказу этого издания рейтингами занимается частная фирма, представленная супружеской парой. Знакомство с Московским университетом оказалось для нее в большой степени шоком, руководитель фирмы г-н Нунцио Квакварелли признал, что при составлении рейтингов не обладал необходимой информацией (а ведь он побывал только в одном российском университете!): «То, как российское образование представлено на международной арене, — сказал он, — не совпадает с реальным положением дел. Но, к сожалению, многие российские университеты изолированы от международного академического сообщества». Это правда. Отечественная высшая школа объективно проигрывает по многим показателям и в том числе — по тому, как она взаимодействует с остальным миром. Тут многое определяется нашим прошлым, достаточно упомянуть хотя бы незнание иностранных языков, неумение пробивать свои публикации в авторитетные зарубежные научные издания, а это один из серьезных показателей в системе рейтингов. Как и академическая мобильность, учитывающая количество зарубежных преподавателей и студентов. И в этом пункте мы серьезно проигрываем, хотя объективно вина самих университетов в том минимальная, тут опять приходится говорить об объективных реалиях. Увы, они работают против нас и при оценке общественного мнения, когда учитывается слово выпускников: не секрет, что многие наши соотечественники сегодня успешно работают в зарубежных научных центрах, а в большинстве из них действует принцип корпоративной солидарности (он действует и во многих российских вузах), это значит, что не принято выделять другие университеты, ведь рейтинговые оценки — это и инвестиции, и гранты, и возможность продолжения исследований. И вот еще одна позиция, не позволяющая состязаться на паритетных началах: на Западе наука сосредоточена исключительно в университетах, соответственно и инвестиции целиком идут туда. У нас долгие годы науку делили на академическую, отраслевую, вузовскую. И сегодня сотрудничество академии и университетов — скорее исключение, чем правило, а не складывается такая кооперация, потому что по существу не востребована нашей экономикой. Характерно, что в тех редких случаях, когда отечественная экономика работает, не существует разделения, для решения научной задачи вполне продуктивно объединяются ученые из РАН и университетов. Выходит, и тут приходится кивать на реалии. 

Так возможна ли объективная оценка в мировых университетских рейтингах? По крайней мере к ней можно стремиться. Берлинская декларация и Московский меморандум — часть той программы, которая должна помочь выработать общие принципы ранжирования университетов. Тут свое слово может сказать российский рейтинг вузов, если окажется достаточно авторитетным, чтобы выйти на международный уровень. Попытка, надо сказать, не первая. В начале 2008-го громко заявил о себе российский рейтинг университетов РейтОР, но эта история, к сожалению, не получила развития. Новая попытка независимой оценки предпринята по инициативе Минобрнауки, чей конкурс выиграла исследовательская группа «Национальный рейтинг российских вузов», проект осуществляется при поддержке агентства «Интерфакс» и радио «Эхо Москвы».

Оценка осуществлена пока в двух группах — по классическим университетам и юридическим вузам. В первой десятке оказались МГУ, СПГУ, МФТИ, РУДН, Новосибирский госуниверситет, Российский государственный педагогический университет им. А. И. Герцена, Томский и Нижегородский госуниверситеты, МИФИ, Дальневосточный госуниверситет. Десятка вузов, где юридическая подготовка поставлена лучше других: МГУ, СПГУ, Московская государственная юридическая академия, МГИМО, Уральская государственная юридическая академия, Саратовская государственная академия права, Высшая школа экономики, Академия народного хозяйства при правительстве РФ, РУДН, Казанский госуниверситет. Но есть еще технические, медицинские, экономические, технологические, университеты и т. д. То есть новая система рейтингов — в самом начале пути.

Пока рано говорить о том, станет ли она международной, ей еще надо стать общенациональной. Собственно, пока сделана лишь заявка, которую можно приветствовать. А построим ли наконец Вавилонскую башню, посмотрим.
50 лет нанотехнологиям

Источник: nanometer.ru, Дата: 26/12/2009

Торжественное заседание кафедры неорганической химии химического факультета МГУ, посвященное 50 – летию нанотехнологий (Рождественской лекции нобелевского лауреата Р.Фейнмана в 1959 г.) состоится 29 декабря 2009 г. 

Место проведения: БХА Химического факультета МГУ, начало 16:40. 

Повестка: 

1. Вступительное слово. «От Фейнмана до наших дней». Зав. кафедрой неорг. химии академик Ю.Д.Третьяков. 

2. Доклад. “Проблемы и решения в области «нанотехнологического образования»”. проф. Е.А.Гудилин. 

3. Выступления профессоров кафедры неорганической химии, ведущих разработку учебных планов и чтение лекций в рамках НОЦ МГУ по нанотехнологиям, всех желающих, общее обсуждение. 

Предполагаемая продолжительность заседания - 1 ч 20 мин. Приглашаются все желающие! 
Патриаршее поздравление В.А. Садовничему с назначением на пост ректора Московского государственного университета

Источник: sedmitza.ru, Дата: 25/12/2009

Святейший Патриарх Московский и всея Руси Кирилл поздравил В.А. Садовничего с назначением указом Президента России на пост ректора Московского государственного университета им. М.В. Ломоносова. 

Ректору Московского государственного университета им. М.В. Ломоносова академику В.А. Садовничему 

Уважаемый Виктор Антонович! 

Сердечно поздравляю Вас с назначением указом Президента России на пост ректора Московского государственного университета. 

Возглавляя старейший вуз России с 1992 года, на протяжении всех этих лет, несмотря на многочисленные трудности, Вы всегда находили правильные решения, позволявшие сохранять традиции и приумножать славу Московского университета. 

Мы знаем Вас как патриота страны, видного ученого и деятеля российского образования, интересы которого Вы неизменно отстаиваете. Немаловажно и то, что решение об открытии первого в России храма при высшем учебном заведении принадлежит именно Вам. 

Надеюсь на развитие сотрудничества Русской Православной Церкви и Московского государственного университета на благо учащих и учащихся в нем и всего нашего народа. 

Желаю Вам здоровья, сил и крепости в несении возложенного на Вас нелегкого бремени. Господь да сопутствует Вам в трудах. 

С уважением 

+КИРИЛЛ, ПАТРИАРХ МОСКОВСКИЙ И ВСЕЯ РУСИ 
На журфак без экзаменов!

Источник: radiorus.ru, Дата: 28/12/2009

Ты живешь далеко от Москвы и хочешь учиться в столице? Ты умеешь не только правильно говорить, неординарно мыслить, но и интересно писать?

У тебя есть свой взгляд на современные СМИ, тогда читай "Российскую газету", слушай "Радио России" и – побеждай!

"Радио России", "Российская газета" и факультет журналистики МГУ им. М.В. Ломоносова в очередной раз проводят конкурс "Стань журналистом!". Победители и призеры конкурса смогут поступать на факультет журналистики МГУ как победители и призеры олимпиад школьников!

О конкурсе

К участию в конкурсе допускаются граждане РФ, учащиеся выпускных классов (курсов) средних школ и средних специальных учебных заведений (выпускники 2010 года).

Вначале нужно подготовить письменную работу на одну из указанных тем и отправить ее нам. К работе необходимо приложить подробную автобиографию и анкету участника.

Темы работ:

- Современное телевидение: путь к прогрессу или упадок?

- Мое любимое радио.

- Интернет: читаю, смотрю, слушаю, участвую.

- Универсальный журналист: какой он?

- Зачем газета нужна мне.

АНКЕТА УЧАСТНИКА КОНКУРСА "СТАНЬ ЖУРНАЛИСТОМ!"- 2010

1. Фамилия, Имя, Отчество участника;

2. Дата рождения;

3. Домашний адрес с почтовым индексом;

4. Паспортные данные (серия, номер, наименование ОВД, дата выдачи);

5. Домашний и мобильный телефон;

6. Контактный e-mail;

7. Наименование учебного заведения и год его окончания

8. Фотография участника.

Работы направляйте по электронной почте: mgu@radiorus.ru или традиционной почтой с пометкой "Конкурс "Стань журналистом! - 2010" по адресу: 125040, Москва, «Радио России». 

Работы принимаются с 15 декабря 2009 года до 15 февраля 2010 года. Обратите внимание: работы, отправленные после 15 февраля, участия в конкурсе не принимают!

Все присланные до 15 февраля 2010 г. работы будут направлены в специальную конкурсную комиссию, сформированную из профессорско-преподавательского состава факультета журналистики МГУ, сотрудников "Радио России" и "Российской газеты". 

Письменные работы будут оцениваться по 100-балльной шкале. 

С 16 февраля по 25 февраля 2010 г. комиссия отберет победителей первого тура. Список победителей будет опубликован на официальных сайтах «Российской газеты», «Радио России» и Факультета журналистики МГУ им. М.В. Ломоносова 

Участники конкурса, набравшие 90 и более баллов, становятся финалистами конкурса. 

Участники, набравшие от 89 до 75 баллов, будут приглашены к участию в радиотуре, победители которого выходят в финал конкурса. 

Финал конкурса состоится в Москве на факультете журналистики МГУ в апреле. 

Во время очного тура участникам будет предложено выполнить письменные задания по литературе и иностранному языку, а также пройти творческое сочинение и собеседование.

Телефон для справок: (495) 639-56-79

ЕГЭ
События года в образовании

Источник: russ.ru, Дата: 28/12/2009

Какие события 2009-го года можно считать главными в российском образовании? Впервые в национальном масштабе прошел Единый госэказмен. Создана новая структура высшего образования. В начальной школе вводится предмет – «Основы религиозных культур и светской этики». До 1 сентября 2011-го года отсрочено введение новых образовательных стандартов. Что думают об этих событиях официальные лица, а что - эксперты и обычные люди, которых все это касается?.. 

ЕГЭ 

Официальная точка зрения 

Обсуждая итоги работы специальной комиссии при Президенте по совершенствованию единого госэкзамена, Дмитрий Медведев сказал: «ЕГЭ как любой способ проверки знаний не является универсальным, но является в настоящий момент главным. Поэтому необходимы дополнительные способы верификации знаний… Единый госэкзамен не является раз и навсегда данным явлением, а должен совершенствоваться по мере применения этого государственного экзамена на практике». 

Неофициальные мнения, или vox populi 

В народе говорят: ЕГЭ не проверяет реальных знаний, которые даются в школе. Он не устранил коррупцию и репетиторство в образовании (для того, чтобы сдать ЕГЭ на отлично, нужно либо его каким-то образом купить, либо заниматься с репетиторами). ЕГЭ не дает реальной картины освоения школьной программы: уровень «тройки» занижен настолько, что, по сути, она является «двойкой». 

Ни одно из нововведений в образовании последних лет не вызывало столько разговоров и публикаций. В итоге, для анализа результатов ЕГЭ в этом году были созданы сразу две комиссии: одна при Председателе Совета Федерации Сергее Миронове, другая – при Президенте РФ Дмитрии Медведеве. Пока опубликован лишь доклад президентской комиссии. 

Если отзыв комиссии Миронова (экспертам известен лишь предварительный вариант) содержит скорее отрицательные оценки и серьезные предложения по реформированию ЕГЭ, включая идею его добровольности, то комиссия при Президенте, с самого начала была нацелена на то, чтобы доложить Дмитрию Медведеву, что мелкие недостатки устранены, а в целом все делается правильно. 

На президентском совещании было сказано, что нужно сделать содержание единого госэкзамена соответствующим требованиям, зафиксированным в Федеральном государственном образовательном стандарте. (Это было бы славно, если бы такой стандарт существовал. Как известно, начало эксперимента по введению школьного стандарта перенесено на 2011 год). 

Кроме того, на совещании было замечено, что при поступлении в вуз необходимо учитывать и внеэкзаменационные достижение ученика - олимпиады, плюс портфолио его достижений… (Каким будет это «портфолио» пока неизвестно, и это не коснется выпускников этого года). 

Другие поправки в целом таковы: экзамен по информатике нужно сдавать исключительно на компьютере. Пора запретить во время ЕГЭ пользование мобильниками (их и так на ЕГЭ отнимали, что не мешало выпускникам сдавать один телефон, а в класс проносить второй). Все задания ЕГЭ должны быть помещены в открытом доступе. И еще: нужна независимая от данного региона проверка экзаменационных билетов. 

Один из членов комиссии при Президенте, зам. председателя Комитета по образованию Госдумы Олег Смолин из текста предварительного доклада выделил еще несколько позиций: предложение распространять дальше опыт математиков, которые отказываются от тестовой части «а» (с выбором ответа). «Это было бы важным шагом вперед – сказал «РЖ» Олег Смолин. - Потому что именно тесты превращают несчастных школьников в безграмотных начетчиков. И как показали результаты диктантов на журфаке МГУ, появился новый учащийся класс – безграмотные отличники. - (Впрочем, из доклада комиссии при Президенте стало ясно, что предложение «отказаться от использования тестовых заданий» отвергнуто большинством ее членов – Н И-Г). 

Вторая позиция - это идея, связанная с тем, что, возможно, по иностранному языку будут вводить устное аудирование. А по литературе, может быть, будет сочинение. Правда, скорее всего, только в 10-м классе. Это – фактическое признание того, что подготовка к ЕГЭ не формирует необходимых современному выпускнику знаний и умений». (В докладе президентской комиссии казано, что большинство ее членов считают нецелесообразным заменять «ЕГЭ по литературе сочинением, по истории – устным экзаменом» - Н И-Г). 

Олег Смолин пообещал, что как минимум два члена комиссии – он сам и Иван Мельников, обнародуют свое «особое мнение» по поводу того, что следует делать с ЕГЭ. 

Особое мнение по ЕГЭ 

В особом мнении предлагается рассмотреть три возможности радикального реформирования ЕГЭ или выпускных испытаний. О них Олег Смолин рассказал обозревателю «РЖ»: 

1) «Отказ от современной формы ЕГЭ целиком, возвращение к традиционным технологиям, с применением независимых комиссий. 

2) Добровольность ЕГЭ. Такие законопроекты внесены в Госдуму и, видимо, в январе будут рассмотрены. (Они не получили ни одобрения Комитета по образованию, ни визы Правительства. Это предложение отвергла и Комиссия при Президенте. – Н.И-Г). Госдума действует по известному принципу: доктор сказал в морг, значит – в морг. Доктор – это правительство. Но я совершенно точно знаю, что много людей внутри Комитета сами недовольны ЕГЭ, и при другой партийной или беспартийной принадлежности они вели бы себя по-другому. 

3) Наряду с ЕГЭ надо дать возможность вузам проводить один свой экзамен по профильному предмету с тем, чтобы хоть как-то отбирать достойных абитуриентов. Сейчас такое право существует для так называемых творческих вузов и для вузов по списку, который утверждается Минобрнауки. Плюс МГУ и СПбГУ. 

Похоже, что последствия ЕГЭ – даже более тяжелые, чем прогнозировали его критики, включая меня. Я полагал, что ЕГЭ по русскому языку может давать более или менее достоверные результаты. Оказалось совершенно наоборот. Ребята, которых два года дрессируются на вписывание нужных букв, перестают уметь писать, выражать собственные мысли и мнение. Они не видят границы слов (типичная ошибка – нез-наю. 

ЕГЭ показал катастрофически упавший уровень подготовки по естественнонаучным предметам (физика, химия, в меньшей степени биология), которые практические почти перестали выбирать в качестве экзаменов. Мы потеряли высокий уровень естественнонаучного образования, которым так славилась наша школа. 

ЕГЭ – это системная ошибка. А в жизни бывает так: когда ты не хочешь признать системную ошибку, а пытаешься усовершенствовать технологию реализации этой ошибки (что и происходит), то последствия могут оказаться еще хуже, потому что новые усовершенствованные технологии создают видимость того, что проблема решена. А она только загнана вглубь». 

Университеты - федеральные и исследовательские 

Официальная точка зрения 

Вот как говорит об этом Министр образования и науки Андрей Фурсенко: «Сегодня мы можем предложить сетевую структуру высшей школы, которая, на наш взгляд, будет более эффективна, чем существующая. Это, во-первых, два наших главных университета, которые являются в каком-то смысле визитной карточкой высшего образования в России - Московский и Санкт-Петербургский. Во-вторых, это Федеральные университеты, которые обеспечивают геополитическое и инновационное развитие страны, регионов, отдельных отраслей и крупных инвестиционных проектов. Два первых Федеральных университета были созданы в рамках нацпроекта "Образование" - это Сибирский и Южный федеральные университеты… Сегодня к двум существующим добавились ещё 5 Федеральных университетов… В-третьих, это 14 национальных исследовательских университетов, выбранных на конкурсной основе. Они призваны обеспечить создание мощных научно-образовательных кластеров, которые были бы конкурентоспособными не только на российском, но и на международном уровне». 

Vox populi 

Мало кто посмеет оспорить особый статус двух старейших университетов страны: их признание безусловно. И что особенно ценно, они теперь смогут в большей мере, чем другие, проводить свои собственные экзамены. 

Что касается федеральных университетов, то здесь куда больше проблем. Во-первых, нужны очень большие деньги (университеты создаются на основе софинансирования центра и регионов, с привлечением денег бизнеса). Хватит ли средств в кризис – большой вопрос. 

Во-вторых, федеральные университеты создаются путем слияния нескольких вузов региона в один конгломерат. И тут, присутствовавшие на заседании Межрегиональной рабочей группы в Минобре представители будущих университетов, хором заметили, что это неминуемо повлечет за собой «снижение уровня преподавательского состава этих вузов». А значит, вместо повышения уровня преподавания в Федеральных университетах, мы получим его понижение. 

Предполагается, что к деятельности этих университетов будут привлекаться ученые РАН. Но в какой форме это произойдет (и зачем это нужно РАН) – непонятно. 

Должна быть изменена система управления Федеральными университетами. По мнению ректора Московской школы управления «Сколково» Андрея Волкова, бизнес не поддержит эту инициативу, если управляться эти укрупненные вузы будут по-старому. А потому, по мнению проректора Высшей школы экономики Исаака Фрумина, необходим их переход в статус автономного учреждения с высокой степенью участия наблюдательных советов. 

Что касается Национальных исследовательских университетов, выигравших конкурс, то их чрезвычайно мало для страны. К тому же, победителями в своей массе стали технические (больше - прикладные) вузы. О гуманитариях, кажется, забыли вовсе. А ведь это историки, психологи, педагоги, лингвисты, философы, культурологи; те, кто занимается антропологией, музеологией, правом, экономикой, менеджментом. А еще это – интеллектуальные системы и информатика, защита информации, религиеведение… Адаптацией мигрантов тоже, между прочим, должны заниматься гуманитарии. А это не самая последняя проблема. Но сегодня не до гуманитариев. Как говорится, «про батарею Тушина было забыто». 

Реструктуризация сельских школ 

Официальная точка зрения 

Официальным объяснением закрытия малокомплектных сельских школ является забота о качественном образовании детей, живущих в сельской местности. Многие такие сельские школы находятся в ветхих зданиях, не обеспечены квалифицированными кадрами и новым оборудованием. И их закрывают. Взамен строят образцовые базовые школы в крупных селах, куда привозят ребят из соседних деревень. 

Vox populi 

Забота о качественном образовании сельских школьников радует. Создаются базовые школы в сельских центрах, куда часто детей возят на школьных автобусах. (Правда, есть территории, где детям нужно встать в 4 утра, чтобы лесом дойти до такого автобуса). Иногда школьники живут в интернатах, надолго отрываясь от родителей, и становясь, по сути, детдомовцами. 

На самом деле, все просто: финансирование сельской школы стоит намного дороже, чем городской или «базовой». И в целях экономии их закрывают. 

По данным Росстата, в период с 2000 по 2008 годы количество сельских школ сократилось с 46 до 38 тысяч. При этом, в настоящее время сельские школы составляют примерно 65% от общего числа, в них обучается 4 млн. человек, или около 29% от общего контингента российских школьников. 

Понятно, что не будет школы, не будет села. Самые продвинутые родители, лишившись школы, перебираются в другие места. Остаются в основном алкоголики и мигранты. Право на образование для их детей оказывается нереализованным. Что из них впоследствии получается, можно только предполагать. 

А в целом, в результате «реструктуризации» сельских школ, возникнут огромные пустующие территории в нашей стране. По мысли Олега Смолина, «с учетом ожидаемых климатических изменений, массовых миграционных волн, эти территории, конечно же, будут заняты другими народами. Это проблема не только образования, но и национальной безопасности». Об тоже, кажется, никто не думает». 

Государство отнюдь не проявляет заботы и о сельских учителях. Несколько лет назад сельские учителя-мужчины были лишены отсрочек от службы в армии. Сегодня в Комитете Госдумы на рассмотрении находится законопроекты о фактической ликвидации коммунальных льгот для сельских учителей. Было бы очень печально, если в Год учителя, коммунальные льготы по оплате жилья и коммунальных услуг для сельских учителей, установленные на рубеже 30-х годов (!), были отменены». 

Основы религиозных культур и светской этики 

Официальная точка зрения 

Эксперимент по введению этого предмета в младшей школе намечен на 2010-2011 годы. Решено, что школе давно пора прививать детям определенную систему ценностей. В новых стандартах появится образовательная область – духовно-нравственное воспитание. Именно в ее рамках и стало возможным появление курса «Основы религиозных культур и светской этики». Предмет будет состоять из нескольких блоков. Это основы православия, мусульманства, буддизма, иудаизма, мировых религий и основ светской этики (на выбор). Причём уроки, посвящённые патриотическим ценностям, межкультурному и межконфессиональному диалогу как фактору общественного согласия, будут проводиться для всего класса. 

Vox populi 

На самом деле появление такого предмета приведет к расслоению детей внутри одного класса. Национальные конфликты станут возникать уже в начальной школе. По мнению представителей неправославных конфессий, нужен общий для всех предмет, который бы назывался «Основы религий России». А вопросы нравственности могли бы красной линией проходить через все гуманитарные предметы с 1-го по 11-й класс. 

По мнению экспертов, в реальной жизни сработает чувство стаи, ребята пойдут за сильнейшей толпой. Кто-то, будучи иудеем, побоится изучать основы иудаизма. Но даже если школьник станет изучать только свою религию и культуру, он не будут знать, например, культуру ислама (а это его сосед по парте). 

Проблема и в том, что некому готовить учителей по Основам религиозных культур и светской этики, непонятно и кто будет такой предмет преподавать – историк, литератор или физкультурник? Кроме того, учителей по «редким» религиям будет не хватать. В итоге выбор предложат такой: либо православие, либо светская этика (в Центральной России), и либо ислам, либо та же самая светская этика – в мусульманских частях страны. Иудеи, буддисты и мусульмане в мегаполисах пойдут за православным большинством класса. В целях самосохранения (всех «чужих» как в школе, так и в армии угнетают, преследуют, дразнят). В случае честного выбора «родной» религии, в классах начнется религиозное и национальное расслоение, то есть, - появится новый повод для вражды и дедовщины. 

В итоге это будет означать тотальное торжество православия, о котором давно «говорит» РПЦ. 

Отсрочено введение нового школьного стандарта образования 

Официальное мнение 

Новые стандарты касаются основных образовательных программ начальной и средней школы, училищ, лицеев, колледжей, техникумов, вузов. Стандарт теперь будет иметь трехступенчатую структуру. Первая часть - требования к результатам реализации образовательных программ, вторая - требования к структуре образовательных программ, третья - требования к условиям осуществления этих программ. Теперь на уровне стандарта подробно не прописывается, чему и в каком объеме учить. 

Что касается школы, то пока речь идет о разработке стандарта для младших классов. По словам Главного редактора издательства «Просвещение» Маргариты Леонтьевой, стандарт – это требования. В нем определен перечень обязательных предметов, минимальная и максимальная обязательная учебная нагрузка. И еще зафиксировано, что есть неучебная деятельность (с определенным количеством часов). 

Наполнение же стандарта дается в примерной основной образовательной программе. Там есть базисный учебный план, часы на предметы. Минимальная аудиторная нагрузка выдерживается, а максимальная дает возможность регионам преподавать свои родные языки и т.д. И плюс – 1350 часов внеурочной деятельности для 1-4 класса. По 10 часов в неделю. Это спортивные секции, кружки, КВНы, театры… 

Каждая школа составляет свой рабочий план, говорит, какие они взяли программы. Уже изданы и дорабатываются Примерные программы по учебным предметам начальной школы. На их основе, учитель должен делать свои рабочие программы. 

Эксперимент начнется с 1 сентября 2011-го года. 

Vox populi 

Собственно, почему отсрочен эксперимент по стандартам, понятно: несмотря на немереные деньги, выделенные на его разработку, внедрять нечего. Стандарт - это расплывчатый документ, не содержащий ничего, кроме общих слов о том, что должны быть соблюдены соответствующие условия для образования. Гора родила мышь. 

Впрочем, мы привыкли выкручиваться из любых обстоятельств. По словам директора Центра образования №548«Царицыно» Ефима Рачевского, это ничего, что в стандартах для начальной школы на математику отведено всего 4 часа(!) в неделю. «Да берите из тех часов, которые отведены на индивидуально-групповые занятия еще один час на математику (если это нужно). Или: в крупных мегаполисах, есть много школ, в которых учатся дети, для которых русский язык – не родной. Вот вам тоже дополнительный ресурс для этого». 

То есть, стандарт очень расплывчатый, а потому его (при известной изворотливости ума) легко можно приспособить подо что хотите. Видимо нам нужно радоваться этой неслыханной победе? 

Институт образовательной политики «Эврика» разрабатывал альтернативный вариант стандартов. «Мы бились за то, - говорит ректор «Эврики» Александр Адамский, - чтобы было равноправие обязательных занятии. Но в учебную нагрузку входят только уроки. По нашей версии, к оплате учителю должны представляться все виды занятий. То есть, учителю нужно платить за все, что он делает. И школьный день должен строиться на чередовании всех занятий – неважно – до или после обеда. 

Требование такое: не менее 30% зарплаты должна составлять стимулирующая часть и не менее 20% того, что он получает за проведение занятий, должна составлять оплата внеурочной деятельности. Чтобы можно было не гнаться за часами. Таким образом, почти 50% денег лучший учитель может получать не за уроки, а за дополнительные занятия». 

Если бы это было так, куда понятней было бы введение новой системы оплаты труда учителей. Без этого, кажется, она неполноценна. 

Итак, содержания образования в будущих стандартах нет. Но если каждая школа сможет учить чему-нибудь и как-нибудь, то какие знания будет проверять ЕГЭ? С этим вопросом мы обратились к Олегу Смолину. «Реально это может означать следующее, - ответил депутат, - в каждой школе ребенка лет 8 будут учить чему хотят и как хотят. А последние годы будут натаскивать на ЕГЭ. Собственно ЕГЭ остается в этой ситуации некоторым скрепляющим, но неправильно скрепляющим, фактором отечественной системы образования. Сплошь и рядом будут возникать такие проблемы: когда ребенок переходит из одной школы в другую, там не только учат по другим учебникам, но обучают в разное время разным предметам. Кто-то один и тот же предмет будет изучать дважды, а какого-то предмета не будет вообще. Единство образовательного пространства будет нарушено. Я говорил депутатам, когда принимали закон, что в свое время в США слышал от комиссара штата Коннектикут, такую фразу: вам хорошо, у вас есть общенациональные стандарты. Я предупреждал коллег: после того, как вы проголосуете за этот закон, таких стандартов у нас больше не будет». 

P.S. Конечно, это не все итоги. Можно еще долго говорить о беспрецедентном решении сократить число педвузов в стране, о сокращении военных вузов (из-за их дороговизны). О том, что в нацпроекте «Образование» в следующем году в 5 раз уменьшаются средства на поддержку лучших учителей. 

По мнению Олега Смолина, никакие благие намерения, в том числе «Наша новая школа», не могут быть реализованы без соответствующего статуса учителя. Но второй год подряд федеральный бюджет отказывается выделять средства на повышение зарплаты учителей в регионах. Примерно в 20 регионах зарплата понижается не только в реальном, но и в номинальном исчислении. А с учетом роста цен, зарплата в реальном исчислении снизилась у большинства учителей, и в следующем году снизится еще больше. В таких условиях 2010-й год можно было бы и не объявлять Годом учителя. 
Чем запомнился 2009 год

Источник: rodgaz.ru, Дата: 28/12/2009

2009-й уходит… Мы не будем подводить глобальные итоги, просто вспомним самые яркие – печальные и радостные – его события. Все они так или иначе повлияли на нашу жизнь. 

1 января обязательным во всей России стал Единый госэкзамен, введение которого вызвало много жарких дискуссий. Но между тем ЕГЭ был проведен по 14 общеобразовательным предметам в 83 субъектах Федерации.

25–27 января состоялся внеочередной Архиерейский собор Русской православной церкви. Поместный собор Русской православной церкви избрал нового Патриарха Московского и всея Руси. Им стал Кирилл. 1 февраля состоялась интронизация новоизбранного патриарха.

1 апреля Россия с размахом отметила 200-летие со дня рождения Николая Васильевича Гоголя, перед которым, по словам Тараса Шевченко, «должно благоговеть, как перед человеком, одаренным самым глубоким умом и самой любовью к людям».

27 апреля ввергла в шок трагедия в московском супермаркете, где 32-летний майор милиции Евсюков убил троих и ранил шестерых человек. 

30 апреля в Мексике началась вспышка свиного гриппа, спустя полтора месяца, 12 июня, впервые за 40 лет Всемирная организация здравоохранения (ВОЗ) объявила о всемирной пандемии свиного гриппа. В настоящее время общее количество лабораторно подтвержденных случаев заболеваний в мире составляет более 387 тысяч, включая 4820 случаев с летальным исходом. В Европейском регионе зарегистрировано более 59 тысяч, в том числе 208 – с летальным исходом. В России зарегистрировано 5613 случаев заболевания (в 58 субъектах), наибольшее число заболевших наблюдается в Москве, Московской, Мурманской, Кировской, Сахалинской, Свердловской областях, Забайкальском и Пермском краях

31 мая футбольный клуб «ЦСКА» выиграл Кубок России, победив чемпиона России казанский «Рубин».

8 июня из-за молочного экспорта ухудшились отношения между Белоруссией и Россией. Точку в «молочном конфликте» удалось поставить вскоре в ходе двусторонних переговоров – Белоруссия возобновила поставки молока в Россию. 

25 июня умер певец, танцор Майкл Джексон. Король поп-музыки посмертно представлен к одной из самых престижных в мире наград Grammy за достижения всей его музыкальной карьеры. Она будет вручена 30 января 2010 года, днем ранее традиционной церемонии Grammy, в Лос-Анджелесе. При жизни Майкл Джексон завоевал 13 статуэток Grammy.

1 июля в России повсеместно закрыты все игорные заведения, отныне их деятельность разрешена только в специальных четырех игорных зонах. Российские «Лас-Вегасы» будут теперь располагаться в Алтайском крае, Приморском крае, Калининградской области, а также на границе Ростовской области и Краснодарского края.

6 – 7 июля состоялся первый визит президента США Барака Обамы в Россию.

17 августа страшная техногенная катастрофа на Саяно-Шушенской ГЭС унесла жизни 75 человек.

1 сентября в странах ЕС запрещена продажа лампочек накаливания мощностью 100 ватт. В России запрет на них будет введен 1 января 2011 года.

11 октября состоялся Единый день голосования – прошли выборы в законодательные органы ряда регионов, а также мэров ряда областных центров и других органов местного самоуправления.

18 ноября определились все участники чемпионата мира по футболу 2010 года в ЮАР: в нем примут участие 32 сборные. Увы, российской сборной среди участников нет.

27 ноября произошло крушение поезда «Невский экспресс». Погибли 27 человек, 95 пострадали. А через неделю пожар в ночном клубе «Хромая лошадь» в Перми унес жизни 152 человек.

5 декабря Указом Президента Российской Федерации городам Архангельск, Козельск и Псков присвоено звание «Город воинской славы».

18 декабря отправился в первый рейс высокоскоростной электропоезд «Сапсан», расстояние от Москвы до Санкт-Петербурга он преодолел за 3 часа 45 минут.

26 декабря открылись новые станции Арбатско-Покровской линии Московского метрополитена «Мякинино», «Волоколамская» и «Митино».

***

В 2010-м большинство россиян, согласно опросу ВЦИОМа, не ожидают ухудшения своей жизни в будущем году – 43% полагают, что все останется по-прежнему, а 28% прогнозируют изменения к лучшему. Давайте верить в лучшее!

"Год ЕГЭ" для негосударственных вузов

Источник: nakanune.ru, Дата: 28/12/2009

У государственного и негосударственного высшего образования в 2009 году была одна большая общая проблема – ЕГЭ. Но вот решать ее придется по-разному, ведь на коммерческих вузах отражается еще и кризис. Тем не менее, у экспертов есть варианты решения всех этих вопросов, но без поддержки государства (не только и не столько экономической) они не будут действенными. Итоги года в сфере негосударственного образования в интервью Накануне.RU подводит первый проректор Международной академии бизнеса и управления, профессор Екатерина Добренькова.

Вопрос: Какие события в сфере образования в 2009 году оказали наибольшее влияние на негосударственную вузовскую сферу, каково это влияние?

Екатерина Добренькова: Я думаю, что самое значимое событие этого года – новый прием абитуриентов по результатам Единого государственного экзамена. Это событие стало важным для всей высшей школы - и для государственных и для негосударственных вузов. Но по негосударственным вузам ЕГЭ очень больно ударил - с уверенностью можно сказать, что воздействие этого экзамена на негосударственную сферу негативное.

Дело в том, что на фоне продолжающегося демографического спада (а он еще только нарастает, его пик ждет нас впереди – в 2012 году) и на фоне экономического кризиса, сопровождающегося резким снижением платежеспособности населения, ЕГЭ стал фактором, который радикально негативно сказался на ходе приема в негосударственные вузы.

Вопрос: А почему влияние единого госэкзамена на негосударственные вузы оказалось более негативным, нежели на государственные?

Екатерина Добренькова: В государственные вузы принимают на бюджетные и на платные места. А негосударственная сфера образования не имеет возможности принимать на бюджетные места. И понятно, что абитуриенты в первую очередь попытались поступить сначала на бесплатное обучение. Но в силу того, что система ЕГЭ не была продумана до конца: возможность подавать заявление в неограниченное количество вузов вызвала огромный конкурс в большинстве государственных вузов. Многие в панике, не зная, чем закончится вторая и третья волна, начали просто подавать заявления в государственные вузы на платное отделение, не дожидаясь приема второй и третьей волн, просто опасаясь не быть принятым никуда. Они просто испугались неизвестности, и никто не хотел ждать до конца лета. Поэтому именно непродуманные механизмы экзамена и паника заставили людей склониться в пользу государственных вузов, в т.ч. платных отделений этих вузов.

Вопрос: Помимо этой проблемы в уходящем, были какие-то еще проблемы в негосударственном образовании?

Екатерина Добренькова: Я перечислила ключевые факторы, негативно сказавшиеся на негосударственных вузах. Что касается последствий: экономический кризис, сказавшийся на платежеспособности населения, повлиял и на финансовое состояние многих негосударственных вузов. Высокая арендная плата, спад платежеспособности населения, уменьшение количества абитуриентов, - все это ухудшило их финансовое положение.

Повторюсь, те вузы, у которых нет собственной материальной базы, наиболее остро ощутили это на себе, поскольку стоимость аренды, особенно в Москве, их подкосила. Многие негосударственные вузы находятся на гране банкротства, в ближайшее время многие из них будут вынуждены просто закрыться.

Есть мнение, что эти процессы - самоочищение негосударственной вузовской сферы. Понимаю, что такое очищение крайне необходимо – давно пора избавляться от "подвальных вузов". Но, к сожалению, во многом тяжелая участь постигла крепкие вузы с высоким уровнем образования – вузы с профессиональными преподавателями, хорошей материальной базой и т.д.

Вопрос: Видите ли Вы перспективы решения этой проблемы?

Екатерина Добренькова: Я думаю, что всегда есть возможности решить любую проблему. Но для этого нужна политическая воля, прежде всего, воля государства. Если государство расценивает негосударственный сектор высшего образования как все-таки важное для страны дело, эта проблема будет решаться. Если государство считает, что его зоной влияния является только сектор государственных вузов, а негосударственные вузы пусть барахтаются сами по себе, то шансов выжить у негосударственных вузов очень мало.

Важно не допустить ошибок, случившихся в начале кризиса, когда первыми получили поддержку монополии, которые и так вполне могут выжить по причине хорошего финансирования из государственного бюджета. А о малом и среднем бизнесе тогда никто не думал. А ведь негосударственные вузы, по сути, тоже относятся к сектору малого и среднего бизнеса: мы обеспечиваем работой и заработной платой огромную армию преподавателей, обучаем очень большое число студентов, за которыми стоят их родители – наши с вами сограждане. И именно поэтому государство должно задуматься о том, что будет, если большое количество негосударственных вузов закроется.

Вопрос: Вы, по сути, упреждаете мой следующий вопрос о том, как себя чувствуют негосударственные вузы в системе образования?

Екатерина Добренькова: Неважно, очень неважно себя чувствуют негосударственные вузы. Общая атмосфера – это атмосфера настороженности. Негосударственные вузы чувствуют себя брошенными. И понимают, что спасение утопающего – дело рук самого утопающего, как это было в 90-е годы.

Вопрос: Если говорить о государственной поддержке, то, в каком виде она должна выражаться? Какие еще меры могли бы укрепить негосударственную вузовскую сферу?

Екатерина Добренькова: Негосударственные вузы никогда не претендовали на бюджетные деньги. Единственная государственная поддержка, которая нам нужна, это поддержка политическая - чтобы нас не воспринимали как "незаконнорожденных детей", чтобы правила для всех субъектов российского образования были одинаковыми.

В этом смысле вселяют надежду слова Президента, который в последнем Послании Федеральному Собранию заявил о том, что будет законодательно закреплено равенство государственных и частных общеобразовательных учреждений. Если эта практика распространится на высшую школу, это будет существенный шаг!

Что касается "ручного режима" поддержки негосударственных вузов, я бы предложила государству снизить квоту на платное образование в государственных вузах, особенно на гуманитарные специальности. Потому что в условиях, кода в России количество выпускников равно количеству бюджетных мест, возникает вопрос: а зачем нужны платные места государственным вузам, если у нас еще хватает абитуриентов на бюджетные? Это же нонсенс. А когда государственные вузы стремятся набрать только на платное отделение, но при этом они в полной мере получают государственное финансирование на бюджетные места, то спрашивается, что остается негосударственным вузам? 

Вопрос: Получается, что у негосударственных вузов изначально занижены конкурентные позиции?

Екатерина Добренькова: Да. Сегодня единственная возможность негосударственных вузов конкурировать с государственными - это понижение стоимости обучения. Но мы же тоже не можем понижать стоимость обучения до бесконечности. Есть себестоимость, ниже которой не опускаться нельзя. Мы должны платить зарплату преподавателям, платить аренду, платить издержки учебного процесса, которые очень велики. Поэтому здесь и возникает вопрос выживаемости. Насколько долго негосударственные вузы смогут протянуть на "голодном пайке" и смогут ли они пережить эти кризисные времена сами?

И закрывать на эту проблему глаза нельзя. Государство не должно "списывать" людей, которые в 90-е годы, фактически, помогли выжить государственным вузам. Ведь тогда негосударственный сектор образования был создан государственной системой, именно государственные вузы стали учредителями всех негосударственных вузов. Связано это было с тем, что в те времена государственные вузы не имели возможности набирать на платное отделение. И заработная плата преподавателей была настолько низкой, что для их удержания нужна была возможность дополнительного заработка. Можно сказать, что возможности, открытые в тот период негосударственным сектором в образовании, помогли выжить и сохраниться корпорации профессоров и преподавателей вузов. А теперь мы не нужны. Теперь государственные вузы сами вполне состоятельны: они получают финансирование из госбюджета, сейчас у них есть платные отделения и получается, что мы стали им конкурентами. Но ведь мы решаем одни и те же государственные задачи!

При этом каждый из моих коллег скажет, что мы же не нахлебники, которые сидят на шее у государства. Мы существуем на самофинансировании и ничего не просим. Только взвешенной политики государства в отношении нас.

Вопрос: Какие надежды Вы связываете с 2010 годом? Как может развиваться ситуация с негосударственными вузами?

Екатерина Добренькова: Я всегда оцениваю будущее оптимистично. И свои надежды я связываю с последними выступлениями Президента и премьер-министра о необходимости концентрации общих усилий на решении задач нашего образования.

В отношении негосударственных вузов, я надеюсь, будет выработана четкая позиция государства об их месте в системе образования, а также будут предложены для них паритетные правила деятельности. В конце концов, все мы, вне зависимости от того, где и кого мы учим, служим Отечеству. Главное, делать это честно.
Готовность учиться - что это такое?

Источник: mvestnik.ru, Дата: 28/12/2009

Уходящий год ознаменовался тем, что выпускники средней школы повсеместно сдавали единый государственный экзамен. С 2001 года он проводился в порядке эксперимента, а отныне стал обязательным. Отныне и вузы страны обязаны принимать его результаты. Все эти годы новая форма экзамена подвергалась нещадной критике, не раз ему предрекали скоропостижную кончину. Но ЕГЭ жил, ЕГЭ жив и, судя по всему, будет жить. Естественно, меняясь и совершенствуясь: любое живое дело должно развиваться.

О месте, которое занял единый экзамен в системе образования, об опыте нашей области, приобретенном за восемь лет (из них семь - участия в эксперименте), о некоторых проблемах поступления в вузы в нынешнем году и шел на днях разговор в редакции «Вестника». В беседе участвовали заместитель регионального министра образования и науки Сергей Мякишев, проректор по морскому образованию и довузовской подготовке МГТУ Андрей Панкратов и заместитель директора гимназии № 4 Татьяна Годзь. С гостями редакции беседовала Галина Дворецкая.

Г. Д.: Единый госэкзамен много критиковали, и все же хотелось бы услышать о его плюсах и минусах применительно к нашей практике, уже немалому опыту Мурманской области.

С. М.: Действительно, не критиковал его только ленивый. А ведь, как сказал министр образования Фурсенко, это всего лишь инструмент оценки знаний выпускников, и как любой инструмент он имеет определенную погрешность и неточности. Мурманская область семь лет участвовала в эксперименте, в нынешнем году отработала нынче в штатном режиме. Да, на первых порах возникало много претензий и к качеству контрольно-измерительных материалов, и к заданиям по математике, которые были излишне трудными. Но многие недостатки уже исправлены. А преимущества остались. К ним можно в первую очередь отнести объективность оценки знаний выпускника и значительное упрощение процедуры поступления в вуз. Ведь прежде как было: школа дает знания, сама же на выпуске эти знания проверяет и вносит результаты проверки в документ государственного образца. Субъективизм при такой системе был неизбежен.

А. П.: С 2002 года, то есть с начала эксперимента в Мурманской области, наш вуз принимает участие в ЕГЭ. Мы сразу стали вести прием на основе его результатов. Были у него, конечно, и недостатки, но преимуществ оказалось больше. Во-первых, он разгрузил и абитуриентов, и преподавателей. Выпускники сдали экзамен один раз, отправили документы в облюбованные вузы и оставшееся время летних каникул могут отдыхать. А у нас около 60 преподавателей, в прежние годы задействованных во вступительных экзаменах и работе приемной комиссии, получили возможность использовать свой отпуск летом.

К недостаткам экзамена я еще отнес бы шероховатости правил приема в вузы. Например, они опубликованы в январе 2009-го. В феврале в них уже внесены изменения. Выпускники то хватаются за физику - этот предмет был обязателен при поступлении на многие специальности, то бросают ее - в февральских изменениях физики уже нет. Кстати, в «Российской газете» 16 декабря опубликованы новые правила приема. Согласно им, ограничено количество вузов, в которые может подать документы абитуриент, - не больше пяти и только на три специальности внутри каждого.

С. М.: Многие критикуют единый экзамен за тесты. Мол, их применение полностью отбило охоту у детей заниматься, и школы заняты теперь натаскиванием выпускников на ЕГЭ. Но тесты - лишь одна из форм проверки знаний.

Т. Г.: Если школа натаскивает на ЕГЭ, это плохая работа. Она должна давать ученикам возможность качественно усвоить программу, чтобы получить базу для продолжения образования. А ЕГЭ - всего лишь объективная оценка знаний учащихся. Да, раньше сами учили, сами проверяли и сами выносили вердикт, что было крайне неправильно. Сейчас, имея такую объективную оценку, мы можем сравнить качество работы своей школы и других. И это очень полезно. Есть возможность планировать работу так, чтобы стремиться к более высокому уровню, двигаться вперед.

Что же касается непосредственно единого государственного, то он продолжает развиваться. Вот сейчас изменилась структура заданий по математике. И новая мне нравится больше. Во-первых, убрали часть А, где можно было ответить просто наугад и попасть в яблочко. Часть С, которая раньше была очень сложной, сейчас позволяет более дифференцировано оценить готовность выпускника к продолжению образования.

Г. Д.: Результаты ЕГЭ и оценки аттестата как-то влияют друг на друга? В годы эксперимента если набранные по предмету баллы ЕГЭ соответствовали двойке, а в аттестате была отметка выше, то двойку не ставили. Как сейчас?

С. М.: В этом году они впервые не были связаны. Выпускник получает два равноценных документа: аттестат и свидетельство о сдаче единого госэкзамена.

А. П.: Мое мнение такое: если ты его не сдал, то и аттестат тебе не положен.

С. М.: Если выпускник не преодолел порог ЕГЭ по обязательным для сдачи предметам - русскому или математике, то он аттестат и не получает. Если же не справился с предметом по выбору, то даже в свидетельство о ЕГЭ не вписывают, что он этот экзамен сдавал, и из базы данных эти сведения убирают. Так что вполне щадяще получается.

Т. Г.: Оценку за год в аттестате мы ставим до 25 мая, то есть еще до того, как выпускники сдают госэкзамены. Как раз в аттестате школа сама оценивает ученика. И в приемную комиссию вуза он идет уже с двумя этими документами. Аттестат - чтобы показать, что имеет полное среднее образование, свидетельство о ЕГЭ - для участия в конкурсе и поступления.

Г. Д.: Сергей Борисович, напомните, как в нынешнем году выпускники области справились с госэкзаменом.

С. М.: Его сдавали свыше пяти тысяч человек, и только 60 не получили аттестат. Таким образом, 7 лет участия в эксперименте не прошли даром. Если посмотреть в целом по России, то показатели нашей области значительно лучше средних. Кстати, из тех 60 лишь 8 оканчивали дневную школу, остальные - вечернюю. Причем выяснилось, что кто-то и впрямь получил неудовлетворительную оценку, ну а кто-то просто не пришел на экзамен - потому что испугался или, извините, ушел в декрет. 

А. П.: Сейчас для сдачи обязательны русский и математика. Хотелось бы, чтобы к ним добавилась физика, может, и химия. Потому что слабоваты у первокурсников знания по этим предметам, сразу обнаруживаются пробелы. Мы, конечно, стараемся ребят подтянуть, однако первая сессия для многих оказывается провальной. Во второй, третьей результаты обычно повыше… Но хочу заметить, что отсев после первой проходит не столько по уровню знаний, сколько по уровню готовности учиться. Новая среда, новые знакомства, большая, чем прежде, свобода - и некоторые студенты забывают о цели поступления. Развлекаются, танцуют - результат соответствующий.

Т. Г.: Тут речь уже о воспитании характера. Об этом и президент Медведев упоминал: при сдаче ЕГЭ характер проходит испытание. Ведь тесты единого экзамена проверяют не только усвоение программного материала, но и ключевые компетенции, готовность человека функционировать в современном обществе, насколько он целеустремлен, насколько у него развиты аналитические способности. Это очень важно для будущих специалистов. На высшее образование надо и смотреть как на высшее. А не так, что открыл ногой дверь в вуз, поступил, а там папа с мамой, их деньги помогут… Об ответственности семьи тоже хотела бы сказать. Родители вместе с учеником разделяют ответственность за его образование. Насколько серьезно они все вместе подойдут к этому, настолько успешным будет процесс обучения. 

Г. Д.: Объясните мне, пожалуйста, феномен нынешнего года, когда при поступлении подавляющая масса абитуриентов избрала себе специальности гуманитарного профиля. На некоторые из них был бешеный конкурс, на технические специальности -недобор…

А. П.: Кто раньше был героем телепередач, газет, художественных фильмов? Рабочий, моряк, инженер, геолог, шахтер. Сейчас герой - это «белый воротничок»: юрист, менеджер, экономист и им подобные. И когда все это изо дня в день давит на сознание молодого человека, то он и думает: пойду-ка в «белые воротнички», и жизнь будет прекрасной, как в кино. А моряки, рабочие, шахтеры… И работа тяжелая, и вон по тому же телевизору показывают, как они митингуют, касками стучат да по судам ходят, чтобы получить свою зарплату.

С. М.: В августе на совещании педагогов наш министр образования и науки Василий Костюкевич спрашивал, как так получилось, что 48 процентов старшеклассников учились по техническому профилю, а на ЕГЭ больше половины в качестве предмета по выбору предпочли обществознание. Конечно, это проблема. Но школа не может нарушить конституционную основу права выбора ученика. Да, ребенок попадает в профильный класс по своему желанию. Но также по собственному он выбирает, и какой предмет будет сдавать в качестве ЕГЭ. Возможно, на этой ситуации сказалась и некоторая неразбериха с новыми правилами приема в вузы. Как Андрей Адольфович в ходе нашего разговора отметил, сначала физика являлась обязательной для многих специальностей, затем ее в целом ряде случаев исключили. И, вероятно, выпускники решили действовать наверняка. А так как физика все же сложный предмет, большинство выбрало общество-знание.

Еще раз повторю: у нас нет права заставить ученика сдавать то, что он изучал по профилю. Значит, тут разговор вновь об ответственности семьи и самого ученика за его образование. Смысл профильной школы - углубленное изучение предмета. И если юноша два года углубленно изучал, скажем, математику и информатику, а потом пошел поступать учиться на юриста, то зачем было тратить понапрасну время и энергию?

Т. Г.: Вузы хотят получить хорошо подготовленного выпускника, который может со своими знаниями, умениями и навыками продолжить образование. А ведь эти умения не на физике или химии вырабатываются, а во время всего процесса обучения.

С. М.: Новые образовательные стандарты, которые на подходе, как раз помогут в этом плане. Ведь что такое образование? Это способ познания мира. Ребенок должен овладеть этим способом - чтобы применять в освоении избранной специальности. Сейчас достаточно пару раз щелкнуть компьютерной мышью, чтобы получить информацию из любой области. Мы должны научить ребенка, как эту информацию усваивать, перерабатывать, анализировать.

Т. Г.: Школа никогда не даст столько знаний, чтобы можно было сказать: достаточно, хватит. Однако может и обязана научить ребенка учиться. Истина старая, но до сих пор свежая.

Г. Д.: Хорошо, школа добротно и добросовестно обучила всему, чему смогла, и выпускник отправился поступать… в Москву, в Петербург. Престижно же! И поступают. А возвращаются?

А. П.: За тех, кто попал в столичные вузы, можно порадоваться. Но возвращаются лишь единицы. И таким образом наша область скоро может обеднеть специалистами. Между прочим, обратите внимание: рассказывая о своих выпускниках, школы с гордостью перечисляют тех, кто поступил в столичные вузы. А надо бы, наоборот, гордиться теми, кто остался, кто продолжает образование здесь и хочет работать на благо Мурманской области.

С. М.: Да, это проблема - как сохранить кадры. Я участвовал в совещании, на котором рассматривалась новая программа развития образования на 2011 - 2015. Проводил его губернатор, и он поставил вопрос: где у вас в программе учитывается, каким образом сохранить учащегося, качественно его обучить и здесь же, в Мурманской области, предоставить работу? Вот комплекс задач, который теперь стоит перед нами.

Т. Г.: Мы можем качественно обучить. Для этого вуз и школа должны плодотворно работать.

А. П.: Мы все можем сделать. И дать профессиональное образование не хуже столичного. И работой обеспечить.
Спорное решение кремлёвской комиссии по ЕГЭ

Источник: promved.ru, Дата: 28/12/2009

Вадим Аванесов, доктор педагогических наук, профессор, 

Недавно соответствующая кремлёвская комиссия приняла решение продолжить общественную дискуссию по вопросам проведения единого государственного экзамена (ЕГЭ). Она признала, что ЕГЭ в его нынешнем виде - не единственный способ выявления уровня подготовленности учащихся, который должен совершенствоваться. Отмечено также, что содержание единого госэкзамена надо сделать соответствующим требованиям, зафиксированным в Федеральном государственном образовательном стандарте. Содержание банка заданий пора рассекретить и представить в открытом доступе. Эти выводы комиссии надо признать верными и полезными. 

Но трудно согласиться с мнением комиссии об эффективности ЕГЭ. Например, по расходам денег и технологии его проведения ЕГЭ является очень неэффективным экзаменом. Затраты на одного экзаменующегося у нас не сопоставимы с расходами в США и Казахстане, там используются автоматическое оптикоэлектронное сканирование информации с индивидуальных бланков и ее компьютерная обработка, и результаты экзаменов становятся известными в тот же день. У нас же - многодневные ожидания, пока комиссии на местах не нарисуют подходящие цифры. 

Качество массового общего среднего и высшего профессионального образования в стране деградирует уже много лет. Единый госэкзамен деградацию не остановил, а, напротив, подхлестнул. Именно поэтому тысячи учёных, преподавателей вузов и учителей школ писали и продолжают писать о его преимущественно отрицательном влиянии на учебный процесс. В чем же тут упомянутая комиссия увидела эффективность ЕГЭ? 

А в 2009 году вместо одного, единого, ввели уже три вида экзаменов. Первые - аттестационные экзамены по русскому языку и математике, по итогам которых принимались решения об окончании школы. После них проводились экзамены для поступающих в вузы по другим учебным дисциплинам. А в двадцати четырёх наиболее престижных вузах в качестве защитной меры были введены еще и собственные экзамены. 

Таким образом, в 2009 году проводились государственные аттестационные и приёмные экзамены, а также вузовские приёмные экзамены для избранных. Причём, оказалось, что значение вузовских экзаменов было выше. Таким образом, в прошедшем году единого госэкзамена уже не было. Единый госэкзамен, как предмет обсуждения, фактически исчез, его больше нет. Где же и в этом случае члены комиссии увидели эффективность ЕГЭ? 

ЕГЭ можно назвать эффективным только в отрицательном смысле. Он усилил коррупцию, ухудшил качество образования, усилил власть бюрократии в сфере образования, примитивизировал школьное образование, подчинив его логике малоэффективного контроля. А каков контроль, таким становится и образование. Кроме того, ЕГЭ создал неравные условия для оканчивающих школы на языках народов России. В федеративном государстве пора обратить внимание на этот фактор национального неравенства. 

Итак, результаты ЕГЭ необъективны, несправедливы, ненадёжны. Они непригодны для научно обоснованного вывода об уровне образованности личности, о качестве работы учителя и образовательного процесса. При этом используются эклектические формы оценивания, когда составляющие интегральной оценки знаний между собой не стыкуются, а их содержание не соответствует требованиям государственных образовательных стандартов. Поэтому в методах ЕГЭ нет объективных тестов и иных компонентов подлинных педагогических измерений, в оценках много субъективизма, и подтасовки результатов приобрели массовый характер в угоду идеям ложно понимаемого местного патриотизма. 

О какой же эффективности ЕГЭ можно при этом говорить? 

Госэкзамен ждет перемен

Источник: gazeta.ru, Дата: 25/12/2009

Рособрнадзор подвел итоги года. Чиновники предлагают варианты усовершенствования ЕГЭ. Ведомство хочет заставить вузы следить за сдачей госэкзамена, не допускать в класс школьников с мобильными и попробовать сделать экзамен по математике необязательным.

В пятницу глава Рособрнадзора Любовь Глебова подвела итоги 2009 года в области образования. В своем выступлении перед журналистами она ссылалась в основном на доклад президентской комиссии под председательством руководителя администрации главы государства Сергея Нарышкина. Его заместителями были помощники президента Аркадий Дворкович и Джахан Поллыева. В комиссии также работали ректор СПбГУ Николай Кропачев, ректор МГУ Виктор Садовничий, ректор МГИМО Анатолий Торкунов и сама Глебова. В докладе комиссии, два месяца подводившей итоги единого госэкзамена, говорится, что выпускники, родители и педагоги были готовы к ведению ЕГЭ и у него «существуют значительные позитивные стороны». Так, госэкзамен снизил нагрузку на учеников, способствовал образованию в России «сообщества высококвалифицированных экспертов по проверке и оценке работ выпускников», дал шанс поступить в столичные вузы школьникам из регионов и «послужил катализатором формирования системы общественного контроля за качеством образования».

Одним из главных выводов комиссии, по мнению Глебовой, стало утверждение, что ЕГЭ не единственная форма оценки качества образования и является «лишь первым опытом независимой общегосударственной аттестации». (О том же ранее заявлял российский президент.)

Глава Рособрнадзора пояснила, что это значит, что ЕГЭ будет совершенствоваться «перманентно».

«Система образования первой сделала оценку своих результатов прозрачной. И из-за этого стали спрашивать, какие вопросы задают школьникам, какие критерии для выставления оценки», – отметила Глебова. Также президентская комиссия постановила устранить технологические недостатки ЕГЭ, открыто обсуждать материалы КИМов, проконтролировать общественных наблюдателей.

По словам Глебовой, первые меры по совершенствованию ЕГЭ уже готовы. В январе законодателям предстоит рассмотреть постановление о том, что по результатам ЕГЭ в 2010 году абитуриентов обязаны будут принимать все вузы, имеющие не только аккредитацию, но и лицензию. Также будут внесены поправки об изменении статуса общественных наблюдателей. Состав наблюдателей в пунктах приема ЕГЭ расширится.

«Среди этих людей есть организаторы процесса сдачи экзамена. В этом году среди них были фактически только учителя школ. В следующем мы хотим обязать субъекты привлечь в состав организаторов представителей вузов и ссузов», – отметила Глебова.

По каким параметрам субъекты будут выбирать вузы, представители которых примут участие в сдаче ЕГЭ, глава Рособрнадзора не уточнила.

Не исключено также, что часть С единого госэкзамена (всего их три – А, В и С) будут проверять в других регионах, «не имеющих отношения к сдающему». «Такая возможность есть и будет апробирована в экспериментальном режиме в этом году», – прокомментировала чиновница. Во время сдачи, пообещала Глебова, будут жестко соблюдаться меры безопасности. Так, организаторы должны проконтролировать, чтобы ученики при сдаче не использовали мобильные телефоны. И ведомство сейчас разрабатывает меры, позволяющие предотвратить незаконное использование сотовых школьниками. «Регионы сейчас решают эту проблему сами. Где-то устанавливают камеры наблюдения. Говорят, что использование металлоискателей или обыск учеников перед экзаменов – это жандармерия. Но, с другой стороны, это позволит обеспечить доверие к результатам», – отметила Глебова.

Правила приема в вузы и проведения госаттестации в нынешнем учебном году должны быть приняты не позже марта 2010 года.

В будущем с правилами приема, по словам Глебовой, чиновники должны будут определяться уже к началу нового учебного года, то есть 1 сентября.

Ряд предложений комиссии реализовываться этим летом точно не будут.

Среди рекомендаций по усовершенствованию аттестации, обсуждаемых комиссией, были, в частности, перевод экзамена по математике в разряд необязательных и введение устной формы экзамена по иностранному языку.

Хотя, по словам Глебовой, не исключено, что в ряде регионов необязательным экзамен по математике можно будет сделать в скором времени в рамках эксперимента.

В конце Глебова отметила, что надо бороться с мнением, что только ЕГЭ полностью оценивает качество образования. «Результаты ЕГЭ, в том числе средний балл, число отличников и двоечников, ошибочно считаются основным показателем работы учителя, школы, региона», – процитировала чиновница доклад комиссии. Также Глебова добавила, что ничего нового с введением ЕГЭ «не произошло». «Экзамены как были, так и остались, министерства как были, так и остались. Липовые «пятерки» были и раньше, просто сейчас их заметили», – закончила она.
Контроль за школьниками на ЕГЭ будет ужесточен

Источник: rus.ruvr.ru, Дата: 25/12/2009

Контроль за школьниками на ЕГЭ в 2010 году будет ужесточен. В частности, будут введены меры, призванные не допустить использование мобильных телефонов. Об этом сообщила глава Рособрнадзора Любовь Глебова на пресс-конференции."У нас есть поручение комиссии (при президенте РФ по усовершенствованию проведения ЕГЭ в 2010 году) для того, чтобы установить правила, регулирующие невозможность использования мобильных телефонов", - сказала Глебова. Теперь в правилах проведения Единого Государственного Экзамена будут прописаны меры, единые для всех пунктов проведения экзамена, не позволяющие проносить мобильные телефоны в места проведения экзамена. "Чтобы обеспечить безопасность результатов, мы будем требовать достаточно жестких мер", - передает слова Глебовой РИА Новости. В 2009 году каждый регион сам решал, каким образом не допускать списывания на экзаменах и использования дополнительных предметов, в том числе и мобильных телефонов. Предпринимались такие меры как камеры наблюдения, либо удаление ученика с экзамена в случае обнаружения телефона. Теперь нормы проведения ЕГЭ будет разрабатывать Рособрнадзор. А ответственность за их реализацию будет возложена на органы управления образованием на местах. 

Отношение к Единому Государственному Экзамену до сих пор сохраняется настороженным как у населения, так и у некоторых политиков. Например, спикер Совета Федерации Сергей Миронов заявил, что выводы общественной комиссии по итогам введения ЕГЭ свидетельствуют о том, что ни одна из поставленных задач не была решена полностью. 

Результаты ЕГЭ помогут оценить качество образования

Источник: vesti.ru, Дата: 25/12/2009

Результаты ЕГЭ помогут сформировать среднесрочную и долгосрочную программу, которая связана с развитием системы оценки качества образования. Об этом радио "Вести ФМ" рассказала глава Рособрнадзора Любовь Глебова, комментируя выводы Совета Федерации о том, что единый госэкзамен не отвечает требованиям, которые заложены в действующем законодательстве, касающемся системы образования. "Это на самом деле был первый год. Ведь правоприменительная практика, по закону, - первый год. До этого был эксперимент, он был не обязательным, результаты тех лет нельзя было рассматривать как какие-то соответственно радикальные, из которых можно было делать выводи и так далее. Вот именно в связи с тем, что это первый год, правоприменительную практику было очень интересно анализировать, этим действительно занимались все, создавали комиссии и, мне кажется, что большинство тех тем, которые обсуждались, легли в основу выводов. Там есть краткосрочные меры, которые предполагается реализовать и есть, с моей точки зрения, самое важно - это поручение сформировать среднесрочную и долгосрочную программу, которая связана с развитием системы оценки качества образования", - сказала Глебова.

Также она пояснила, в чём она видит основную причину негативного отношения к единым госэкзаменам. "Негативное отношение к ЕГЭ связано с тем, что не на все вопросы, которые есть у людей, найдены ответы в тех результатах, которые дает ЕГЭ. Они не могут быть там найдены. Единый государственный экзамен в соответствии с законом как форма государственной итоговой аттестации устанавливает уровень знаний по образовательным программам", - заявила Глебова.

Все вузы, имеющие лицензию, будут обязаны вести прием по результатам ЕГЭ

Источник: cultradio.ru, Дата: 25/12/2009

Соответствующие поправки поступят в Государственную Думу в январе, сообщила сегодня глава Рособрнадзора Любовь Глебова. 

По её словам, данное предложение, было сформировано по итогам работы комиссии при президенте по совершенствованию проведения ЕГЭ. Глебова отметила, что сегодня действует норма, по которой по результатам ЕГЭ абитуриентов принимают только вузы, имеющие государственную аккредитацию. Однако, заметила руководитель ведомства, в России существует большое количество вузов, в основном негосударственных, которые обладают лицензией, но не имеют аккредитации.

Мобильные телефоны запретят при сдаче ЕГЭ

Источник: argumenti.ru, Дата: 25/12/2009

Глава Рособрнадзора Любовь Глебова сегодня сообщила, что ведомство разработает нормы, направленные на предотвращение использования мобильных телефонов во время сдачи ЕГЭ.

По словам Глебовой, в решении комиссии при президенте РФ по совершенствованию проведения единого государственного экзамена есть поручение, чтобы установить все правила, регулирующие невозможность использования мобильных телефонов. В настоящее время действуют правила, по словам главы Рособрнадзора, запрещающие использовать сотовые телефоны на ЕГЭ. Однако все регионы решают вопрос запрета наличия мобильника по-разному. Есть субъекты, где в аудиториях на время экзаменов устанавливаются камеры видеонаблюдения. "Рособрнадзор разрабатывает соответствующие нормы, а реализуют их органы управления образования на местах. Как ожидается, правила вступят в действие в следующем году", - сказала Любовь Глебова.

Подсказка по мобильнику во время ЕГЭ скоро будет невозможна

Источник: pravo.ru, Дата: 25/12/2009
Рособрнадзор разработает нормы, направленные на предотвращение использования мобильных телефонов во время сдачи Единого государственного экзамена, сообщила глава ведомства Любовь Глебова. 

"В решении комиссии (Комиссия при президенте РФ по совершенствованию проведения ЕГЭ) у нас есть поручение, чтобы установить все правила, регулирующие невозможность использования мобильных телефонов", — сказала сегодня Глебова на пресс-конференции. 

По ее словам, будут разработаны нормы, определяющие ответственность лиц, допустивших использование мобильника на экзамене, меры, позволяющие предотвратить попадание мобильных телефонов в аудиторию, где проводится ЕГЭ, и другие нормы.

Между тем, в российских вузах в связи с введением ЕГЭ стали все чаще отмечаться факты мошенничества в отношении абитуриентов с невысокими баллами. Об этом сообщил в августе заместитель начальника департамента экономической безопасности Министерства внутренних дел (ДЭБ МВД) Алексей Шишко. Шишко отметил, что сотрудники вузов берут деньги с таких абитуриентов в качестве взяток за гарантированное поступление. По его словам, в некоторых случаях абитуриенты с высокими баллами подают документы в несколько вузов, проходят по конкурсу и потом выбирают какой-то один. На незанятые ими места зачисляются "очередники" с более низкими баллами. Всего с начала 2009 года в России в сфере здравоохранения и образования выявлено 2,2 тысячи фактов мошенничества.
Проведение ЕГЭ не соответствует требованиям законодательства

Источник: radiomayak.ru, Дата: 25/12/2009

Проведение Единого государственного экзамена в России не соответствует требованиям законодательства - по крайней мере, в его нынешнем виде. К такому выводу пришла комиссия Совета Федерации. Она изучила оценки результатов эксперимента. Комиссия была создана в декабре прошлого года. 

В тексте доклада отмечается, что многие из поставленных задач по реализации ЕГЭ не были достигнуты полностью. Члены комиссии сделали вывод, что положения о проведении экзаменов по гуманитарным предметам следует закрепить законодательно. И предложили разрешить всем российским вузам вводить свои дополнительные вступительные экзамены и тесты, которые отвечали бы профилю конкретного учебного заведения. 

Мобильники при сдаче ЕГЭ не помогут!

Источник: Комсомольская правда, Дата: 25/12/2009

Допустившие использование телефона на экзамене будут нести ответственность

Федеральная служба по надзору в сфере образования и науки создаст новые нормы для проведения Единого государственного экзамена. Они помогут предотвратить использование мобильных телефонов во время сдачи ЕГЭ, сообщила глава ведомства Любовь Глебова.

"В решении комиссии у нас есть поручение, чтобы установить все правила, регулирующие невозможность использования мобильных телефонов", - сказала Глебова.

Лица, допустившие использование мобильного телефона на ЕГЭ будут нести ответственность. Так же разработают нормы предотвращающие наличие мобильников в месте непосредственного проведения экзамена, сообщает «Интерфакс».
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